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PROLOGO

En el rincén occidental de Cantabria, entre los Picos de Europa y la alla
Cordillera Cantdbrica, los Valles de Liébana, provincia independiente hasta
hace 150 afios, fueron testigos a partir del tltimo tercio del Siglo XVIII, de
la puesta en marcha de un ambicioso proyecto benéfico-docente. De «utopia»
se califica en estas pdginas.

Nos referimos, precisamente, a la Fundacion de D. Alejandro Rodriguez
de Cosgaya, a la Obra-Pia de Espinama, aldea ésta ubicada en una geografia
inverosimil, en la cabecera del Rio Deva, en el fondo de un circo de montaiias
de mds de 2.200 metros de altitud.

Esta Fundacidén se materializé en primera instancia en un edificio de dos
plantas, terminado a fines del XVIII. Y en el siglo actual, siendo nifios, asisti-
mos a la escuela en sus locales de la planta baja; ya j6venes, a las fiestas de
San Esteban en el salon de la planta alta; y de mayores, a los Concejos abiertos
en el mismo salén.

Y en nuestra vida, a lo largo de varios lustros, todos fuimos testigos de
la progresiva ruina de lo que quedaba en pie del edificio de la Obra-Pia, herido
de muerte desde la salvaje destruccién de la sélida capilla, en plena guerra,
en 1936, capilla que ocupaba el lado occidental del edificio. Esta destruccion
privé al resto de la construccion de la proteccion de los temporales del
noroeste, y aceleré la ruina del conjunto, ruina que por otra parte venia pro-
duciéndose desde muy atrds, segiin repetidamente se venia denunciando ya en
sucesivos y antiguos documentos, que el lector encontrard detallados a lo largo
del texto.

Repitamos que la agonia del viejo, y para nosotros entrafiable caserdn, fue
acelerdndose desde 1936: tejados arrasados por el viento, muros agrietados,
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corredores semidesplomados, entreplantas y aleros con sus maderimenes des-
compuestos por insectos e intemperies, montones de escombros, en suma, entre
los que correteaban los nifios del pueblo, constituian un peligro real y continuo
para éstos, todo recogido en la coleccién de fotografias que tomamos en 1966,
al conocer la decisién de derribar el edificio para construir una nueva Iglesia
parroquial.

Surgid entonces la inevitable polémica entre partidarios del derribo y de
la reconstruccion, pero para esta segunda solucion, todo quedd en palabras:
nadie ofrecio soluciones prdcticas, ni mucho menos fondos para hacerlas
realidad.

La decision final fue el derribo de lo que quedaba, y la construccién en
el solar de una nueva iglesia parroquial, ya que la antigua estaba también en
muy malas condiciones de conservacion. Las obras fueron costeadas por el
matrimonio espinamense formado por D. Rafael Calvo Briz y D.* Maria Jestus
Briz Calvo, y abarcaron no solo la iglesia, sino sus accesos, urbanizacién de la
plaza, locales para reunién y escuela, etc., todo lo cual se inauguré el 25 de
Octubre de 1968, casi exactamente dos siglos después de la inauguracion de
la Obra-Pia.

Pero, al proceder al derribo del primitivo edificio, se recuperd lo tnico
arquitecténicamente destacable del mismo, y que aiin se conservaba: la puerta
de entrada a la capilla, en piedra labrada, con su dintel rematado en concha,
una de la pilas de agua bendita, y, muy especialmente, el monumental escudo
de armas del fundador, que campeaba en la fachada principal, fechado en 1777.
Todo ello se monté en la nueva iglesia, a escasos metros de sus primitivos em-
plazamientos. Desgraciadamente se perdieron las piedras del reloj de sol y de
la inscripcion en que se citaba al primer maestro, que probablemente queda-
rian enterradas en el relleno del suelo y cimientos, aunque queda el recuerdo
grdfico de la excelente fotografia de Eusebio Bustamante.

La gran portalada con su arco de piedra, de entrada al conjunto por su
lado SE, se desplomé en la década 1910-1920: sélo se conserva alguna foto-
grafia del artista lebaniego D. Alvaro Ferndndez y un excelente cuadro del
maestro D. Francisco Nufiez Losada, casado con la espinamense D.®* Concha
Celis.

La memoria de D. Alejandro Rodriguez de Cosgaya continda viva en Espi-
nama, no sélo en el citado escudo de la Obra-Pia, sino también en otros, en
el corredor de la Torre, junto al puente de San Vicente, en el esquinazo Sur
de La Casona, y en otra casa en el barrio de Resturo. Y aiin hay mds: otro
escudo en La Casona y otros dos en la Casa Rectoral, «Valdedn y Enzinas»
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y «Noriega», bien pudieran pertenecer, a juzgar por los apellidos, a ejecutores
testamentarios o a pdrrocos y mayordomos relacionados con la Obra-Pia.

Es curioso que cuatro de estas piezas armeras (Obra-Pia, dos en La Ca-
sona y La Torre), acusan clara influencia azteca, con sus cabezas emplumadas,
sin casco, y rasgos mongdlicos, quizd debido a que fueron labrados en Méjico
o en Espafia por artistas mejicanos.

El octavo escudo de Espinama, en el Barrio de Quintana, en casa frente
a la antigua iglesia, fue desmontado hacia 1920-1930, y reutilizado en la misma
casa, con la labra hacia adentro, en una esquina del muro maestro: por los
recuerdos de los vecinos ancianos, pudiera ser de la familia Bulnes (cruz y
panela).

También en otros pueblos de Liébana aparecen escudos idénticos en su
campo al de la Obra-Pia: destaquemos el de La Casona de Cosgaya, y otro pro-
veniente del antiguo Hospital de Potes, y montado posteriormente en una por-
talada de El Tullo, en el barrio alto de la villa.

La vida de la Obra-Pia languidecid, casi apenas fundada, por falta o esca-
sez de fondos, en tanto se dilucidaban pleitos y pleitos entre administradores.

El activar los expedientes que se eternizaban en Madrid, Valladolid o
Santander era muy dificil, en base, fundamentalmente, a que hasta hace apenas
115 afios, la region de Liébana permanecia aislada del mundo varios meses al
afio, al bloguear la nieve los escasos caminos de acceso a sus valles, a través
de los altos puertos de montafia de Aliva, Pasaneo, Sierras Albas y Remoiia.
A fines del Siglo XVIII, casi coincidiendo con la construccion del edificio
de la Obra-Pia, se habia iniciado la apertura, sobre roca viva, del «El Camino
del Deva», a través del Desfiladero de La Hermida, las famosas cinco leguas
desde Castro-Cillorigo a Puente-Llés, obra de titanes para la época, y que aca-
baria con el aislamiento lebaniego por su escasa altitud, muy por debajo del
nivel de la nieve.

Pero «la francesada», la Guerra de la Independencia, dio al traste con las
obras, apenas iniciadas.

Y continud el aislamiento, y con él la languidez de la Obra-Pia, al faltar
fondos y multiplicarse-las dificultades de todo tipo en la guerra y en la pos-
guerra.

La terminacién, ial fin!l, de la carretera directa a Santander, en 1868, no
mejord la situacién, dispersos ya los caudales de la Obra-Pia en la enmarafiada
red burocrdtica.

Los once pdrrocos de Espinama, entre 1868 y 1968, poco pudieron hacer.
Sin embargo, merecen especial mencién D. Eulogio Gonzdlez Oreja y la figura
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seriera de D. Jerénimo Palacios Escobar, que tuvo a su cargo la Parroquia
entre 1942 y 1949, una vez acabada la guerra civil de 1936-1939, va en
mejores fechas para reiniciar gestiones. Don Jerénimo gasté tiempo, energias
y dinero (de su propio peculio), tratando de que se devolviese a los nifios de
su parroquia lo que era suyo. Pero su nunca bien calibrado y menos agrade-
cido esfuerzo, se estrellé una y otra vez contra el muro de «resultandos»
y «considerandos», o contra el silencio de Ministerios, Diputacion, etc. Espi-
nama tiene contraida perenne deuda de gratitud hacia la memoria de este
sacerdote benemérito, ya fallecido.

Después. . . interpretaciones mds o menos discutibles de normativas ante-
riores y nuevas disposiciones legales simplificadoras, acabaron con la posibili-
dad de rescatar para Espinama los beneficios de la fundacion de D. Alejandro
Rodriguez de Cosgaya.

En el interin surge la figura de otro sacerdote, nacido en Espinama, que
siendo nifio se senté en los duros bancos de las viejas clases de la Obra-Pia,
donde aprendié las primeras letras. Luego, estudios secundarios y superiores
en Santander, Madrid, Salamanca, Colonia, Londres, Roma... Doctorado en
Ciencias de la Educacién, regenta actualmente la cdtedra de historia de la
Pedagogia en la Universidad Pontificia Salesiana de la Ciudad Eterna.

Y José Manuel Prellezo Garcia, autor de numerosas publicaciones, siem-
pre relacionadas con la ensefianza, no podia faltar a su cita con la Obra-Pia
benéfico-docente de su infancia. Se propuso salvar lo itinico ya salvable de la
fundacién de Espinama, la historia de las vicisitudes de la idea de D. Alejan-
dro Rodriguez de Cosgaya, aunando su amor al terrufio con la competencia
derivada de su especialidad. Y recopilé y estudié gran cantidad de documentos
desperdigados en los archivos mds insospechados. Afios de trabajo, tan con-
cienzudo como eficaz, en afortunada labor de reconstruccién histdrica, se
condensan, lector, en este libro que tienes entre las manos.

José AnTONIO ODRIOZOLA CALVO.

Santander, 1984.
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INTRODUCCION







Me he decidido a redactar estas paginas sobre la «Obra pia» de Espinama,
estimulado por la amable insistencia de algunos paisanos y amigos. Pero, de
entrada, debo confesar que mi interés por el tema tiene raices bastante
profundas.

Hasta los doce afos, la Obra-pia (voy a escribir siempre asi) constituyd
para mi —como para la mayor parte de los espinamenses que han cruzado ya
los cuarenta— un punto de referencia cargado de resonancias: a la Obra-pia
se¢ iba diariamente para asistir a la escuela; en el salén de la Obra-pia se
reunfan los hombres, después de la misa del domingo, para el concejo; y alli
organizaban los mozos el baile durante la romeria de San Esteban. La bolera
situada detrds de la Obra-pia era el lugar mds frecuentado, por mayores y
pequefios, en las tardes soleadas de los dias de fiesta. Y eso que, por aquellos
afios, gran parte del viejo edificio de la Obra-pia se hallaba ya casi reducido
a un montdén de ruinas.

Mids tarde, al alejarme fisicamente del lugar en que transcurrié mi ninez,
fue aumentando la curiosidad por conocer lo que la Obra-pia habia sido
hubiera podido ser. '

1. LA OBRA-PIA DE ESPINAMA ENTRE HISTORIA Y LEYENDA.

La lectura de una pagina de Victor de la Serna me hizo pensar que
merecia la pena adentrarse un poco en la historia de la institucién benéfico-
docente fundada en el siglo XVIII por un indiano lebaniego, don Alejandro
Rodriguez de Cosgaya, en su pueblo natal.
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En el sugestivo libro, Nuevo viaje de Espafia. La ruta de los foramontanos,
el autor citado hace algunas afirmaciones sorprendentes: «En Espinama ocurrié
hace poco més de siglo y medio uno de los més raros hechos culturales que
jamas hayan ocurrido en Espafia, y que denotan, por parte de un hombre, un
grado de videncia excepcional, y por parte de un Estado, un grado de estupidez
no menos excepcional. Don Alejandro Ruiz [debiera decir, evidentemente,
Rodriguez] de Cosgaya, un rico comerciante de la Nueva Espafia, hijo de la
villa, instituyé una fundacién cultural dotada con un capital de treinta y seis
millones de reales, suma fabulosa para entonces y casi para hoy. Con su renta
habia de atenderse a una escuela de gramdticos y filésofos». Pero —concluye
Victor de la Serna— el «suefio de Ruiz de Cosgaya (pensionados en el extran-
jero, residencia de estudiantes, profesores en régimen familiar con los escolares)
es hoy una escuelita primaria que ni siquiera lleva su nombre».!

Los pérrafos que acabo de transcribir fueron publicados, por primera
vez, en 1955. Hacfa ya mds de cien afios que Pascual Madoz, refiriéndose a
Espinama, consignaba estos datos en su Diccionario estadistico-geogrdfico-his-
torico: «A la escuela de primeras letras dotada con 1.500 rs. incobrables,
asisten 60 nifios: en tiempos mds remotos hubo ademds otra de gramdtica
latina y aun de filosofia [...] el edificio, que aun existe, es suntuoso, con las
habitaciones, aulas y demds necesario para la enseflanza de todos los nifios del
concejo y vivienda de los maestros, dependientes y 13 alumnos internos de la
parentela del fundador o de los vecinos mds pobres».?

En la segunda edicién de Nuevo viaje de Espana (1976) se vuelven a
recoger literalmente los parrafos dedicados a Espinama, hasta con los mismos
errores de bulto: Ruiz en lugar de Rodriguez. Y se encuentra también en el
libro esta afirmacién: «La Fundacién de Ruiz de Cosgaya, que tanto se parecia
en su concepcién a una Universidad Laboral, se perdié sin dejar rastro».3

En el periodo transcurrido entre esas dos ediciones, vio la luz otra publi-
cacién sobre Liébana y Picos de Europa (1972) de Manuel Pereda de la Re-
guera, Este escritor, que se ha ocupado en diversos trabajos de temas leba-

1 V. DE LA SERNA, Nuevo vigje de Espafia. La ruta de los foramontanos, Madrid,
Prensa Espaiola, 1955, p. 268. Este capitulo del libro estd firmado en: Espinama, 1954.

2 P, MApoz, Diccionario estadistico-geogrdfico-histdrico de Espafia y de sus posesio-
nes de Ultramar, vol. VII, Madrid, Ilustracién, 1847, p. 570. Cf. J. ARCE BODEGA, Memoria
sobre la visita general de las escuelas..., Santander, Imp. Lit. y Lib. de Martinez, 1849,
p. 33.

3 De LA SERNA, Nuevo viaje de Espafia..., 1976, p. 187. Lo mismo se vuelve a
repetir en la 32 ed. de 1979, p. 189.
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niegos, anade nuevos elementos a la tesis —vamos a llamarla asi— de Victor
de la Serna. Aunque sin citarle explicitamente, y sin apoyar tampoco sus afit-
maciones en base documental alguna, Pereda de la Reguera escribe que don
Alejandro Rodriguez de Cosgaya «dejé la fabulosa cantidad de treinta y seis
millones para fundar en su pueblo natal, Espinama, una Obra Pia, con el fin
de que todos los nifios del pueblo pudieran recibir gratuitamente la primera
enseflanza y oficio y recibieran los textos y dtiles para ello».

«Esta Obra —concluye—, precursora de las Universidades Laborales, se
inicié en 1751».4

No sé si en los textos que acabo de citar pudo apoyarse Mann Sierra, al
escribir recientemente: «En este rincén de la vieja Liébana nacié y fue puesto
en préactica un sistema de formacién profesional que bien puede tomarse como
precursor de los que, luego, se implantaron en otras partes y que los vecinos
de Espinama consideran con orgullo como ¢l nacimiento de la ’primera Univer-
sidad Laboral de Europa’».>

Tengo para mi que muchos espinamenses habran quedado sorprendidos
al leer estas ultimas afirmaciones. Y lo mismo les ocurriria, probablemente, a
cuantos tengan una cierta familiaridad con la historia de las instituciones edu-
cativas europeas. Habra ocasién de tocar este punto. Por el momento, consi-
dero mas oportuno volver a tomar en la mano la obra de Pascual Madoz.
Varios autores han hecho propias —sin indicar la fuente de informacién— las
noticias del célebre Diccionario: El grupo de nifios indicados recibian alimento,
asistencia y educacién «por cuenta de la casa, en la que permanecian hasta
haber aprendido filosofia; pero desaprobado después por el supremo consejo
este estudio, se mantenian por 6 afios en una universidad 2 de los 13 alumnos
internos. La rentas de la casa llegaron 4 ser 11.000 ducados anuales».

4 M. PEREDA DE LA REGUERA, Liébana y Picos de Europa, Santander, Institucién
Cultural de Cantabria, 1972, p. 67.

5 M. SieErRra, Cantabria de pueblo en pueblo, vol. I, Bilbao, Caja Rural Provincial
de Santander, 1980, p. 179. Redactadas estas pdginas, leo en Luz de Liébana (1981,
n. 250, p. 73), esta afirmaciéon de P. Alvarez: «Este centro que hubo en Espinama, fue
precursor de la Formacién Profesional y la Primera Universidad Laboral Europea, donde
se ejercia ensefianzas humanisticas». Y en Liébana de punta a cabo (guia del viajero) de
Isidro Cicero, 1982: «Alejandro Cosgaya [...] envié para Espafia, mas exactamente para
Espinama, seis carros de bueyes llenos de monedas para allanar el Coterucu y hacer en
él una edificacién que fuera, a la vez, guarderia infantil, escuela donde los muchachos
aprendieran gratis letras y oficios; viviendas para los més necesitados y un criadero y una
escuela de adiestramiento para perros pastores especializados» (p. 79).

6 Mapboz, Diccionario..., p. 570.
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Fue precisamente ese «engrandecimiento» el que excité la emulacién de
otros pueblos y organismos, hasta «suscitarse pleitos por exigirse la traslacion
del establecimiento a la capital del partido, alegando no reunir Espinama las
circunstancias prescriptas en la ley recopilada».’

Un factor importante de la desaparicidn de la obra cultural espinamense
habria que buscarlo —segin el redactor del Diccionario— en la intervencién
de la Sociedad Cantdbrica, a cuyo Seminario de educacién fue destinado el
«fabuloso» capital de la fundacién de Rodriguez de Cosgaya. Refiriéndose a
este problema, Victor de la Serna habla, por su parte, de «guerras y salvajismos
politicos».

Se trata de afirmaciones poco matizadas, que no aparecen respaldadas por
la correspondiente documentacién; y que, desde luego, no explican suficiente-
mente la decadencia y ocaso de la iniciativa emprendida por el indiano
lebaniego.

Ademaés, surge espontdneamente una pregunta: si la fundacién cultural
creada en Liébana tuvo, «en tiempos mds remotos», la importancia y dimen-
siones que sugieren los textos aducidos, (cémo se explica que no haya tenido
mayor resonancia en la historia de la escuela y de la educacién espafiolas? Por
supuesto, no basta acudir a la facil excusa o explicacién de que esa historia
estd, en gran parte, por escribir.

Después de un primer contacto con la bibliografia conocida, se puede
afirmar que no existe un estudio serio y documentado de la institucién bené-
fico-docente de Espinama. Los escritos mas recientes sobre el argumento se han
limitado a repetir lugares comunes o a recoger algunas de las disposiciones
testamentarias del fundador. Cuando se ofrecen otras noticias, éstas carecen de
la indispensable apoyatura bibliografica. Y no faltan, desde luego, aseveracio-
nes discutibles e inexactas.?

A pesar de estas criticas, serd necesario tener presentes los escritos publi-
cados hasta ahora: pueden indicar posibles pistas de investigacién y elementos
atiles para formular determinadas hipétesis de trabajo. Por ejemplo, sobre el
tema importante de las relaciones de la Obra-pia espinamense con otras institu-
ciones culturales y educativas santanderinas.

Precisamente en la obra, El Instituto de Santander (1971), Benito Mada-
riaga y Celia Valbuena tocan la cuestion de los antecedentes de la ensefianza

7 Ibid,
8 Cf. J. M. PRELLEZO GARciA, Las «Obras Pias» de Espinama, en Luz de Liébana,
20 (1980) n. 232, pp. 12-13.
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en la Montana, y hacen algunas rapidas acotaciones de indiscutible interés para
el argumento que nos ocupa: incorporacién de la Obra-pia al Real Seminario
Cantabrico; paso de los bienes de la fundacién de Rodriguez de Cosgaya al
Instituto de Ensefianza Media de Santander.

A partir de 1843, la Obra-pia lebaniega se ocupd «exclusivamente de la
Ensefianza Primaria, después de pasar por una serie de vicisitudes un tanto
amargas. Con el tiempo el edificio sirvié de vivienda y de local a las escuelas
municipales. Pero la pérdida de su antiguo esplendor y la accién del tiempo
acabaron con la Obra Pia de la que dnicamente han quedado como testimonio
sus muros y el escudo con las armas del fundador, en el que se leen estas pala-
bras: Fundd esta obra don Alejandro Rodriguez de Cosgaya, 1777.

En la actualidad —concluyen los autores citados—, aprovechando las ruinas
de la Fundacién, se ha levantado una iglesia de estructura funcional».’

Habria que matizar, quizés, un poco el adverbio dnicamente (subrayado
por mi) referido a los restos que, hoy, testimonian la existencia de la Obra-pia.
Y, desde la Optica de nuestra historia, se hace indispensable precisar esas
«vicisitudes un tanto amargas» por las que aquélla pasé. Con todo, las notas
de Madariaga y Valbuena ofrecen elementos dtiles para colocar en un marco
més amplio la fundacién cultural de Espinama. Y es un hecho que no carece
de relieve,

Desde ese punto de vista, merecen atencién los articulos publicados —hace
casi un siglo— en el peridédico La Atalaya de Santander con el titulo: La Obra-
pia de Espinama.’® Su autor, Ildefenso Llorente Ferndndez, habia escrito con
anterioridad un libro que ha tenido amplia difusién: Recuerdos de Liébana.!
En él hay varias piginas dedicadas a relatar la «historia» del indiano lebaniego,
don Alejandro Rodriguez de Cosgaya. En los trabajos publicados en La Ata-
laya, Llorente se propone hallar una explicacién de por qué la Obra-pia de
Espinama «no estaba produciendo 4 este pueblo los beneficios que el fundador
quiso que produjera, y por qué causas habianse aplicado en favor de otras
poblaciones, apartadas de Liébana, los recursos propios exclusivamente de
aquel malogrado centro de ensefianza».!?

9 B, Mapariaa — C. VALBUENA, El Instituto de Santander (Estudio y documentos),
Santander, Institucién Cultural de Cantabria, 1971, p., 21.

10 1. LLORENTE FERNANDEZ, La Obrapia de Espinama, en La Atalaya, 1 (1893) n. 193,
pp. 217-219; II, n. 208, pp. 233-235; III, n. 222, pp. 249-251.

11 ], LLorReNTE FERNANDEZ, Recuerdos de Liébana, Madrid, Imprenta y Fund. de
M. Tello, 1882.

12 LLORENTE FERNANDEZ, La Obrapia..., p. 217.
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Son casi las mismas preguntas que nos haciamos al principio, después de
haber comentado las afirmaciones de Victor de la Serna, y después de haber
visto repetidas veces el montén de ruinas a que quedé reducido el «suntuoso»
edificio de la fundacién de Rodriguez de Cosgaya.

El autor de Recuerdos de Liébana cuenta que, con el objeto de dar una
respuesta satisfactoria a la cuestién planteada, inicié una diligente biisqueda
de noticias, y «después de algunas idas y venidas, y no pocas vueltas y revuel-
tas», logré adquirir varios documentos relativos al tema. Sobre la base de esos
documentos que llevan «firma de letrados al fin de ellos», Llorente se esfuerza
por indicar los momentos de la «historia de la desaparicién de la Obrapia de
Espinama».1* Y destaca, sobre todo, el rudo contraste con algunos vecinos de
Potes, empefiados —dice— en «excogitar y proponer medios de apropiarse el
todo 6 parte de los establecimientos que pertenecian 4 Espinamax.*

Los escritos de La Atalaya tienen mas de un acento polémico. Se advierte
en ellos la preocupacién de subrayar las razones que asistian a los patronos de
la Obra-pia, y las injusticias de que éstos fueron victimas, a causa de las deci-
siones «arbitrarias» de los politicos de turno en el poder, o a causa de las
intrigas y ambiciones de otros pueblos y organismos o instituciones, como la
Real Sociedad Cantébrica.

Se podria decir que los hechos, en este caso, estdn contados desde Espi-
nama. Al leer serenamente los textos transcritos por Llorente, uno recibe la
impresién de estar oyendo una de las campanas. Se hace, pues, imprescindible
escuchar la ofra campana. Aunque, con esta afirmacién, no quiero insinuar que
lo expuesto sea una visién totalmente deformada de los hechos. Opino, eso si,
que es preciso confrontar tales documentos con escritos que enfoquen lo
ocurrido desde otras perspectivas. (No seria posible, por ejemplo, que también
los espinamenses hayan podido cometer algiin error en el planteamiento y
solucién de los problemas bosquejados?

Me parece que no se trata sélo de una hipétesis o de una pregunta imper-
tinente. Es més, aun en el caso de que se pudieran documentar las noticias
recogidas por Ildefonso Llorente, seguirian existiendo muchas cuestiones
abiertas. Hay largos periodos de los que no tenemos informacién alguna. La
misma fecha de fundacién de la Obra-pia no se encuentra indicada con sufi-
ciente precisién. Por otro lado, la exposiciéon de los acontecimientos da relieve
a los aspectos «externos»: se asiste a un forcejeo por lograr el paso de los bienes

13 Jbid.
14 Jbid.
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fundacionales de una a otra mano. Y, en este campo, se repiten cifras abul-
tadas sin esforzarse en comprobar la autenticidad de la informacién usada.

Prescindiendo de los aspectos econdémicos, quedan practicamente olvidados
otros temas fundamentales: en qué consistia en realidad la Obra-pia, cuél era
su organizacién, en qué modo funcionaba, qué orientacién tenia por lo que
se refiere a la educacién y la enseflanza.

Si acudimos a los recuerdos registrados por la tradicién local, hallamos
pocas respuestas significativas. Los datos recogidos son escasos, y tienen un
fuerte sabor de leyenda. Es muy conocida, por ejemplo, aquélla de la viejuca
que, al encontrarse por el camino de Pierga (o Piarga como se dice en algunos
documentos antiguos) con los hermanos Rodriguez de Cosgaya, que marchan
para América con la ilusién de hacer fortuna, dice desconfiada: «No seréis
vosotros los que allanéis el Coteru Conechu» (el lugar sobre el que, bastantes
afios més tarde, se iba a construir el «suntuoso edificio» de la institucién fun-
dada por uno de aquellos muchachos).

Se ha ido repitiendo también que «el dinero llegaba hasta el pueblo en
pesados carros tirados por bueyes». Y algunos ancianos cuentan que ellos
oyeron contar que la Obra-pia estaba dotada de «amas de cria», encargadas de
atender a los nifios pequefios cuando las madres iban a trabajar. Se trataria,
seglin otros, de una verdadera «guarderfa infantil».

Sea de esto lo que fuere, una cosa resulta bastante clara: los testimonios
orales contribuyen en escasa medida a enriquecer y dar relieve al cuadro
esbozado en las publicaciones existentes. Me parece que se podria decir que la
historia de la fundacién espinamense no sélo esta inédita, sino que permanece
en gran parte desconocida o mal contada.

2. OBJETIVOS Y LIMITES DEL PRESENTE ESTUDIO.

Por eso, y prescindiendo de posibles ficciones o embellecimientos literarios
o fantésticos, habria que comenzar por ver hasta qué punto el «suefio» —la
«utopia»— del indiano lebanego se convirtié en proyecto real. Y no sé si habria
que hacer adn una pregunta més radical: en qué medida el «suefio» mismo
llegé a existir; por lo menos, asi como nos lo han contado (pensionados en el
extranjero, residencia de estudiantes, profesores en régimen familiar con los
escolares, primera universidad laboral de Europa...).

Una vez sefialados los linderos del proyecto, serd mds facil comprobar
hasta qué punto el proyecto mismo llegé a tomar cuerpo en el marco histérico-
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geografico de Espinama, y cuéles fueron los factores o circunstancias que pro-
vocaron la ruina y desaparicién de la obra iniciada.

En esta madeja de problemas planteados, de puntos oscuros y de interro-
gantes abiertos, se coloca el presente estudio. Me propongo ofrecer en €l los
elementos que puedan servir para hacer esa historia completa de la Obra-pia
de Espinama en el marco de las instituciones educativas de Cantabria. Una
tarea que tendrd que ser necesariamente fruto de colaboracién. Por mi parte,
voy a tratar de acercarme, en la medida de lo posible, a la «cara interna» de
la fundacién benéfico-docente instituida por Rodriguez de Cosgaya: idea inicial,
organizacién, programa educativo, etapas de su desarrollo y hechos que impi-
dieron o pusieron trabas a su actuacién y progreso, significado en la historia
de la educacién y de la escuela.

Para desarrollar estos temas, serd necesario naturalmente tocar otros
aspectos de la «historia externa». Entre los mas importantes: sus contactos con
determinadas instituciones culturales y educativas, como la Sociedad Econémica
de Amigos del Pais de Santander, la Sociedad Econdémica de Amigos del Pais
de Liébana, el Instituto de humanidades de Potes, ¢l Seminario Céantabro de
Educacién, el Instituto de Ensefianza Media de Santander, el Real Consejo de
Castilla.

Y conviene tener en cuenta, ya desde este momento, que en el pueblo de
Espinama existieron en el siglo XVIII varias «Obras Pias» de cardcter do-
cente.l> Este es otro punto que tendrd que ser examinado a su debido tiempo.
Ahora basta haberlo indicado; con una observacién obvia: cuando hablo en
el trabajo, simplemente, de Obra-pia o de Obra-pia de Espinama, me estoy
refiriendo a la fundada por don Alejandro Rodriguez de Cosgaya, que consti-
tuye el objeto central de mi estudio.

3. POR UN CAMINO APENAS DESBROZADO.

Delineado el dmbito del trabajo, en el panorama de las publicaciones sobre
el argumento, aparece muy clara la urgencia de realizar una atenta bdsqueda
de materiales de primera mano: documentos de la época, manuscritos inéditos
(cartas, expedientes, protocolos notariales, exposiciones e informes...). Una
labor larga y dura que presenta dificultades no comunes.

15 Cf, PrELLEzO Garcia, Las «Obras Pias»..., pp. 12-13,
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A este respecto, son reveladoras las palabras escritas por don Jerénimo
Palacios Escobar en sus Apuntes sobre la fundacién de Espinama. En unas
cuartillas mecanografiadas, cuya redacciéon fue hecha, al parecer, después de
repetidas visitas a archivos y organismos oficiales, leemos: Ante «la grandeza
y majestad de una obra tan excelsa como la Fundacion de la Obra Pia, nos
encontramos sin datos concretos y detallados, no parece sino que una mano
diestra, atrevida y desvergonzada se hubiese dedicado a destruir y romper todos
los documentos que alguna claridad pudieran darnos sobre tal particular. De su
marcha y funcionamiento después de inaugurada, solamente tenemos y conset-
vamos la copia de un expediente promovido por los representantes del concejo
de Espinama, ante el fiscal del Tribunal Supremo, para que el Consejo Su-
premo mande llevar a efecto la sentencia ejecutoria del dia 5 de marzo de
1801, pronunciada en el pleito seguido sobre cumplimiento de la dltima
voluntad de don Alejandro Rodriguez de Cosgaya».l®

El expediente, a que se refiere don Jer6nimo, esta fechado en Madrid el
13 de junio de 1831.

También yo tendria que hablar de «muchas idas y venidas» y de «no pocas
vueltas y revueltas». Pero creo que los esfuerzos realizados no han sido ind-
tiles. En los fondos documentales y bibliografia, el lector interesado podrd en-
contrar una detallada enumeracién de los documentos hallados que he podido
utilizar. Los archivos aparecen enumerados por orden alfabético de los lugares
en que se encuentran.!’

16 [J. Paracios EscoBar]l, Apuntes sobre la fundacién de Espinama, p. 4. (Tomado
de una fotocopia facilitada, amablemente, por José Antonio Odriozola). Redactadas estas
péginas, he podido consultar también los originales mecanografiados de don Jerénimo,
conservados por su sobrina, Sucesa Martinez Palacios, a la que agradezco su interés y
amabilidad.

17 No ha sido posible consultar los documentos provenientes del antiguo Instituto
General y Técnico, que se conservan en el Archivo Histérico Provincial. Actualmente
(1984) son inaccesibles, por estar todavia sin inventariar. Pero las copias de los escritos
referentes a nuestro tema se hallan, y pueden ser consultadas, en el archivo de la antigua
Junta Provincial de Beneficencia (Santander) y en el archivo del Ministerio de Educacién
y Ciencia (Madrid) en la seccién: Fundaciones Benéfico docentes. Dichas copias fueron
enviadas al director general de Ensefianza Primaria con esta nota: «Tengo el honor de
adjuntarle en copias certificadas cuantos datos y antecedentes se han encontrado en el
Instituto General y Técnico de Santander relacionados con la fundacién instituida en
Espinama por D. Alejandro Rodriguez de Cosgaya». (AMEC Seccién Fundaciones Bené-
fico docentes: Leg. 13 Santander Espinama Fundacion D. Alejandro Rodriguez de Cos-
gaya Ferndndez de Noriega. Cf. también AJPB: Leg. 63 Alejandro R. de Cosgaya Escuela
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Casi huelga decir que he tratado de apoyar siempre mis afirmaciones sobre
la plataforma de datos respaldados por una documentacién seria. Sin embargo,
desde el punto de vista formal, he procurado prescindir de tecnicismos innece-
sarios. Aunque ha sido preciso afiadir, obviamente, las indispensables referen-
cias y notas bibliograficas. Se ha tratado, ademds, de conjugar la fidelidad
rigurosa a los manuscritos originales con la exigencia de hacer menos dificil
y pesada la lectura de estas paginas.'s

4. ESTRUCTURA Y LIMITES DEL TRABAJO.

La estructura del trabajo es sencilla: en primer lugar, se dan algunos
datos sobre el marco geografico e histérico en que surgié la Obra-pia. El cono-
cimiento del telén de fondo puede ayudarnos a comprender la fundacién
estudiada.

Las noticias sobre Espinama van colocadas en el contexto cultural del
siglo XVIII, «el siglo ilustrado», con algunas referencias indispensables a situa-
ciones y personas. Entre éstas, el fundador: Alejandro Rodriguez de Cosgaya
Ferndndez de Noriega, del que se presenta un perfil, més bien tenue, a causa
de la falta de documentos accesibles y fiables sobre el mismo.

La parte central del estudio recorre las etapas mas importantes que carac-
terizan la borrascosa singladura de la Obra-pia de Espinama: el proyecto
inicial, las relaciones tirantes con la Sociedad Cantdbrica y otras instituciones
montafiesas, el ocaso definitivo.

No ha sido posible dar una respuesta satisfactoria a todos los problemas
apuntados. Quedan varios aspectos en la sombra. Mds de una vez he tenido
que limitarme a sugerir una solucién plausible, refugidndome en un cauteloso

Espinama Camalefio Potes). Cada una de las piezas lleva esta advertencia: «Certifico:
que lo anteriormente inserto concuerda con el original a que me remito que obra en el
archivo del Instituto General y Técnico de Santander». Con firma autégrafa de Juan
Antonio Collantes, secretario de la Junta Provincial de Beneficencia.

18 Se han tenido en cuenta algunas «normas validas» para la transcripcidn de textos
y documentos: separar las palabras segdn el uso correcto actual; puntuar con mucha
parquedad; resolver las abreviaturas; regularizar el uso de maydsculas y ciertas vacila-
ciones ortograficas; sefialar entre paréntesis rectangulares (corchetes) las palabras o ex-
presiones que no se hallan en el original. (Cf. D. RomaNo, Elementos y técnica del
trabajo cientifico, Barcelona, Ed. Teide, 1982, p. 117). Se conserva la grafia de los nom-
bres propios de lugares, apellidos, titulos de los documentos.
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«me parece» o0 en un «probablemente» matizado de inseguridad. En otras
ocasiones, he transcrito afirmaciones poco documentadas y hasta discutibles.
Pero, en esos contados casos, he procurado poner sobre aviso al lector.

Aun con estos limites, me atrevo a decir que los resultados obtenidos en
este estudio no carecen de interés. Espero no equivocarme. A través de la obra
del indiano lebaniego, el lector puede aproximarse al movimiento cultural y
educativo de Cantabria. Y esto no deja de tener su importancia, ya que la
historia de esta regién «estd todavia por hacer». Hasta se ha podido afirmar
que Cantabria «constituye la regién espafiola peor conocida histéricamente».!?

Es necesario, pues, «llenar huecos en ese gran vacio». Y se trata de una
tarea urgente, ya que la comprensién del presente y la construccién del futuro
se hace —se debe hacer— desde el conocimiento del préximo pasado. Por con-
siguiente, cualquier elemento que facilite esa labor merece ser tenido muy en
cuenta. Aunque sea modesto.

En un contexto mas amplio, lo expresé con su habitual claridad el gran
poligrafo santanderino don Marcelino Menéndez Pelayo: «Donde no se con-
serva piadosamente la herencia del pasado, pobre o rica, grande o pequefia,
no esperemos que brote un pensamiento original ni una idea dominadora. Un
pueblo nuevo puede improvisarlo todo menos la cultura intelectual. Un pueblo
viejo no puede renunciar a la suya, sin extinguir la parte més noble de su vida,
y caer en una segunda infancia muy préxima a la imbecilidad senil».?

Desde estas atinadas consideraciones, aparece sobradamente justificado el
esfuerzo de aproximacién a la obra benéfico docente puesta en marcha en las
postrimerias del siglo XVIII por el indiano lebaniego Alejandro Rodriguez de
Cosgaya.

Pero el trabajo de bisqueda y de elaboracién de documentos y datos no
se hubiera podido realizar, probablemente, sin la ayuda de muchos. La lista de
las personas que, en forma y en medidas diversas, han prestado su generosa e
inteligente colaboracién seria, desde luego, muy larga: los compafieros de la
Universidad Salesiana de Roma y del Colegio Salesiano de Santander; los fami-

19 R. TeEjA — J. M. IcLEesias, «Portada», en: E. FLOREz, La Cantabria. Introduccién
y comentarios de —, Santander, Ediciones de Libreria Estudio, 1981, p. 13.
20 M. MENENDEZ PELAYO, Ensayos de critica filoséfica, Madrid, C.S.I.C., 1948, p. 354.
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liares y amigos de Espinama, Madrid y Renteria; los directores y empleados de
las bibliotecas y archivos que he podido consultar, especialmente los del
Archivo Diocesano, Archivo Histérico Provincial y Archivo Municipal de San-
tander.

Jests Cuesta Bedoya ha seguido con simpatia de amigo, curiosidad de
lebaniego y sensibilidad de estudioso, las diversas fases de la investigacién,

Los responsables de la Institucién Cultural de Cantabria han acogido,
benévolamente, el trabajo entre sus publicaciones.

A todos, mi cordial agradecimiento.

Espinama, 25 de julio de 1983.
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1. ESPINAMA: MARCO GEOGRAFICO-HISTORICO DE LA OBRA-PIA.

Espinama, situado en la convergencia de la Cordillera Cantabrica y los
macizos Central y Oriental de los Picos de Europa, es uno de los pueblos mds
pintorescos de Liébana. No deja de ser extrafio que la enciclopedia Espasa lo
despache con apenas linea y media: «Lugar de la provincia de Santander,
municipio del Valle de Camalefio».

A mediados del siglo XIX, Pascual Madoz en su Diccionario geogrdfico-
estadistico-histérico le dedicé justamente mayor atencién, y destacé su esplén-
dida posicién en la hondonada de un valle rodeado de altas montafias, sus ricas
aguas potables y su clima bastante sano. Espinama era entonces —como hasta
hace bien poco— un pueblo eminentemente agricola y ganadero. Aunque, por
aquellos afios, merecia ser consignada también una modesta industria artesana:
«3 molinos harineros, un batan, fabricacién de sayales y construccién de carros
y ruedas de haya que venden en Cea, Mansilla y Sahagun».! De esta forma los
austeros espinamenses lograban juntar unos cuantos reales para adquirir granos
y otros articulos necesarios para el consumo doméstico.

' Mapoz, Diccionario..., VII, p. 570. En la regién de la Montafia los batanes eran
conocidos también con el nombre de pisones: «Todos son de agua, y sirven para abatanar
las pocas mantas ordinarias que se fabrican de lana burda hilada a la rueca» (BMP ms
103. J. M., Estado de las fdbricas, comercio, industrias, agricultura en las montaiias de
Santander [17981, fol. 2; cf. |. M., Estado de las fdbricas, comercio, industria y agricul-
tura en las Montafias de Santander. Introduccién histérica de Tomds Martinez Vara,
Santander, Ediciones de Libreria Estudio, 1979). El autor, J. M., es, presumiblemente,
José Manso Bustillo (T. MARTINEZ VARA, Santander de villa a ciudad. Un siglo de esplen-
dor y crisis, Santander, 1983, p. 48).
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MAP4 QUE COMPREHENDE
L4 PROVINCIA DE LIEBAN A

Compuefto con las noticias de los naturales.
Por D. Tomas Lopez y Vargas,Geagrafo por S M.
M‘l}/ al;o I77f.

Fragmento de la portada del Mapa del Bastén de Laredo de Tomés Lépez, 1774,
de la pégina contigua.

Madoz dej6 sin anotar, en su obra, el nimero de habitantes. Diez afios
mas tarde, en 1858, el Nomencldtor de los pueblos de Esparia asignaba 499 a
Espinama.

Seria sugestivo bucear en el pasado de este puebluco montaiiés,? con el
fin de conocer el ayer de sus hombres y de sus casas blasonadas; y con el fin
de descubrir, por ejemplo, las andanzas, alld por el siglo XV, de don Ifigo
Lopez de Mendoza, marqués de Santillana, al que los vecinos han dedicado
un sobrio monumento de piedra rojiza, en el que aparecen grabados estos versos
de las célebres Serranillas:

...E fueron las flores
de cabe Espinama
los encobridores.

Vaya por delante que no me propongo en este momento hacer la historia
completa de Espinama. Ni me voy a detener tampoco a presentar la situacién
actual del pueblo: sus bellezas naturales; su posicién privilegiada en la ruta
turistica de los Picos de Europa; la riqueza de sus minas de blenda acarame-

2 En el Cartulario de Santo Toribio aparece el nombre de Espinama en documentos
del siglo X. (Cf. L. SAncHEZ BeELpa [Ed.1, Cartulario de Santo Toribio de Liébana. Edi-
cién y estudio, Madrid, Patronato Nacional de Archivos Histéricos, 1948, p. 48).

Pégina contigua:

Mapa de la provincia independiente de Liébana. Es un fragmento del Mapa del Bastén
de Laredo, del Atlas de Tomds Loépez, fechado en 1774. Este mapa es, por tanto,
contempordneo de la fundacién de la Obra-pia de Espinama,
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lada; y los pequefios y grandes problemas que han nacido o se han agravado
al ritmo de los cambios que han tenido lugar en los Gltimos cuarenta afios. Mi
intento es mucho mas modesto. Voy a tratar, sencillamente, de recoger algunas
noticias que sitvan para colocar la Fundacién de Rodriguez de Cosgaya en un
contorno suficientemente preciso. Me voy a apoyar para ello, de modo particu-
lar, en la rica documentacién —en gran parte inédita— recogida para confec-
cionar el Catastro del marqués de la Ensenada.’?

1.1, ESPINAMA A MEDIADOS DEL SIGLO XVIIl.

Los «regidores» de Espinama (Manuel Rodriguez de Cosgaya, Juan de
Benito y Martin de Benito) y cuatro vecinos mas (Juan Calvo de Benito, Nicolas
Rodriguez de Cosgaya, Pedro Garcia de Cosgaya y Juan Briz Posada) compa-
recieron en 1752 ante el juez subdelegado de la Unica Contribucién, compro-
metiéndose bajo juramento a decir la verdad «sin fraude ni ocultacién».

Es conveniente subrayar, ante todo, la fecha de las primeras declaraciones
0 Respuestas generales: afio 1752. Precisamente cuando don Alejandro Rodri-
guez de Cosgaya, segin refiere en su testamento, habia enviado ya algunas can-
tidades de dinero para la construccién de una casa dedicada a la ensefianza en
su pueblo natal. Espinama contaba a la sazén con «ochenta casas habitables»
y «noventa y cinco vecinos, inclusas las viudas y Juana Antén», que vivia «en
una caseria del convento de San Raimundo de la Villa de Potes».* El nombre
de este desaparecido convento de dominicos (hoy internado de nifias) se vol-
verd a encontrar en estas pdginas. En él se depositaron varias partidas de pesos
de plata llegados de México con destino a la Obra-pia, que fueron ocasién de

3 AHP Seccién Catastro del Marqués de la Ensenada: Leg. E-322 Partido de Lare-
do. Provincia de Liébana. Concejo de Espinama compuesto de tres lugares a saber: Espi-
nama, Pido y Las Ilces. Respuestas generales y libros maiores de lo raiz y personales de
ambos estados.

Los textos transcritos literalmente en este capitulo estdan tomados, siempre que no se
indique lo contrario, de este fondo documental. Por razones de cardcter préctico, no
repetiré ordinariamente la cita a pie de pégina.

El mismo criterio se seguird en los capitulos siguientes.

4 Segn Amés de Escalante, la «fundaci6én de San Raimundo» es «obra del siglo
XVII» (J. Garcia [Amés pE EsScaLANTE], Costas y montaiias. Libro de un caminante,
Madrid, Imp. de M. Tello, 1871, p. 616. Cf. también AHP Seccién Centro de Estudios
Montafieses: Leg. 77 n. 5 Inventario de la biblioteca y archivo del suprimido convento
de San Raimundo.
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agrias polémicas y pleitos entre los mismos parientes del fundador. Mas no es
el caso de adelantar acontecimientos. Conviene, en cambio, sefialar otros datos
que pueden parecer insignificantes; pero que no dejan de tener una funcién
clarificadora en nuestra historia.

Es sabido que al «comenzar el siglo XVIII, la mayor parte del territorio
nacional estaba sometido al régimen sefiorial, es decir, que entre la autoridad
soberana del rey y el vasallo se interponia otra jurisdiccién particular, consen-
tida o delegada».’ Espinama no constituia una excepcién. Su poblacién era de
sefiorio: pertenecia, en aquel momento histérico, a la duquesa del Infantado,
quien percibia por esa razén las alcabalas; y se pagaba por ellas anualmente
«trescientos y treinta reales vellén y doce reales y seis maravedies de
martiniega».%

El término del pueblo —integrado por los lugares de Pido, Espinama y
Las Ilces— ocupa en 1752 reducidas dimensiones: de levante a poniente, tres
cuartos de legua; y lo mismo de norte a sur. El terreno se caracteriza por su
«fragosidad, cuestas y collados». Confina con los términos de Pembes, Val-
dedn, Portilla, Llanaves y Cosgaya. Las tierras producen «trigo, centeno, ce-
bada, arvejas y habas y rara vez lino y céfiamo».”

Si nos referimos concretamente a Espinama, se hace preciso poner de
relieve, por supuesto, que un capitulo importante de su economia estaba cons-
tituido por los pastos y la cria de ganado. Con las indiscutibles ventajas ofre-
cidas por el puerto de Aliva, que el concejo de Espinama posee en comdn con
todos los pueblos del valle de Valdevard, y que sirve «para las pasturas de
los ganados».

Nos parece estar leyendo noticias de hoy mismo. Pero se pueden recoger
otros datos que nos colocan en pleno siglo XVIII. Como el invierno es crudo
y caen copiosas nevadas, los espinamenses, durante los meses més rigurosos,
llevan «acabafadas» las vacas que no estdn criando a «yerbajar a la marina

5 A. Domincuez Ortiz, Hechos y figuras del siglo XVIII espafiol, Madrid, Siglo
Veintiuno de Editores, 1973, p. 1.

6 Alcabala: tributo del tanto por ciento del precio que pagaba al fisco el vendedor
en el contrato de compraventa, y ambos contratantes en el de permuta,

Martiniega: tributo o contribucién que se debia pagar el dia de San Martin.

7 AHP Seccién Catastro del Marqués de la Ensenada: Leg. E-322 Partido de Lare-
do. Provincia de Liébana...

Cf. también Mapoz, Diccionario..., p. 570.
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CuaDrRO 1: Precio de los productos agricolas (1752).

1 fanega de trigo ... ... ... ... ... ... 20 reales

1 fanega de habas ... ... ... ... ... ... 20 reales

1 fanega de arvejas ... ... ... ... ... 14 reales

1 fanega de centeno ... ... ... ... ... 14 reales

1 fanega de cebada ... ... ... ... 12 reales

1 carro de hierba ... ... ... oo eer .ue 18 reales

1 céntara de leche ... ... ... ... .. ... 4 reales

1 azumbre de miel ... ... ... ... ... ... 4 reales

1 libra de manteca ... ... ... ... oo ... 1 real y 6 maravedises
1 libra de cera ... oo eee ver vrr ven e 7 reales

1 libra de lana ... ... ... ... ... ... ... 28 maravedises
1 libra de lino ... ... ... ... ... ... ... 36 maravedises
1 emina de linaza ... ... ... ... ... ... 3 reales

1 cria de vaca ... ... ... ... .. ... . 4 ducados

1 cria lanar . 5 reales y 1/2
1 cria cabrio ... ... ... ... ... ... ... 5 reales y 1/2
1 cria de cerda ... ... «.. .. e ol .l 9 reales

(Fuente: AHP Ensenada. leg. 322).

de los lugares de Pechén, Serdio, Prellezo, Abanillas y Pesués».® Estos lugares
se van alternando cada afio, y el importe del yerbaje es «un afio con otro seis-
cientos y ochenta reales vellén».

Si tenemos en cuenta que algunos de estos pueblos estdn a unos
80 kilémetros de Espinama, y que, naturalmente, no existian otros medios de
transporte que... el lento caminar de los animales por un polvoriento camino
de carros, podemos entrever algo de lo que, para los vecinos del pueblo de
Espinama, significaba en aquel momento la ganaderia y sus productos deri-
vados: leche, mantequilla y lana. Ademas, en la Respuestas generales se habla
también de que hay varias colmenas, y que se produce miel y cera. Si bien no
podemos decir que el rendimiento fuera muy abundante, dado que cada col-
mena dejaba sélo un real de utilidad al afio.

En 1752 hay que referirse —como lo hace Madoz un siglo més tarde— a
la pequefia «industria» artesana. Sobre el rio Deva, que atraviesa el pueblo,
hay hasta ocho molinos harineros y otros varios en el Nevandi, riuco que baja
saltarin, desde el puerto de Aliva. Se encuentran también noticias sobre la exis-

8 AHP Seccién Catastro del Marqués de la Ensenada: Leg. E-322 Partido de Lare-
do. Provincia de Liébana...
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«Hasta el primer tercio del siglo XX conservaban vivo, en Espinama, el uso
de hacer ruedas de madera»... (foto A. Fernandez).



tencia de un batdn o pisa. (Es decir, una mdquina movida por el agua, com-
puesta de gruesos mazos de madera, cuyos mangos giraban sobre un eje, para
golpear, desengrasar y enfurtir panos). A este respecto es interesante la decla-
racién de uno de los habitantes, Julidn Rodriguez de Cosgaya: «Tengo un
batin de lana basta sobre el rio de Remofia que sélo trabaja dos meses por
la primavera, y los restantes del afio estd parado, por de verano por falta de
agua, y por el invierno por las muchedumbres de nieves y yelos, y en el tiempo
que trabaja me deja de utilidad treinta reales poco mas o menos cada afio».”

Vamos a suponer que Julidn Rodriguez exagerara un poco (por obvios
motivos), ante el juez subdelegado de la Unica Contribucién, el escaso rendi-
miento del batdn. Y vamos a suponer también que el batdn estuviese funcio-
nando varios meses y no solamente dos (la lectura del manuscrito resulta en
este punto poco clara). Aun asi, las proporciones de la «industria» espinamense
del sayal aparecen, mds bien, limitadas. Sin negar sus posibles ventajas en
orden a la confeccién, por ejemplo, de los tipicos escarpines usados con las
albarcas. Algo mds consistente, en cambio, aparece la fabricacién de ruedas de
madera. La primera informacién la encontramos de nuevo en la Respuestas
generales. Pero es necesario hacer una consideracién previa, partiendo del
examen de las respuestas particulares de cada vecino. Son alrededor de 99
(incluidas las viudas y algunas mujeres solteras) las personas que comparecen
ante el juez subdelegado. De ellas, 35 se declaran «del estado noble»; las
demais, «del general».

Pues bien, todos los vecinos varones, excepto un pastor, un sastre, un ci-
rujano-sangrador, el cura y el maestro, afirman que su profesién o ejercicio
es «labrador del campo y hacer ruedas para carros».

La declaracién comtn de los regidores y de un grupo de vecinos expertos
estd redactada en estos términos: «Hay un monte llamado Piarga que ocupard
del norte al sur un cuarto de legua y de levante a poniente la mitad». Se com-
pone «de hayas y robres, no se hace trénsito ni granjeria de sus maderas, sino
las que se necesitan para la construccién de cinco pares de ruedas que corta
y aprovecha cada vecino que fabrica por su mano».!° La utilidad que se saca
de estos «cinco pares de ruedas se puede considerar por ocho reales». Algunos
vecinos tienen buen cuidado en precisar que este aspecto de su ejercicio estd

9 AHP Seccién Catastro del Marqués de la Ensenada: Leg. E-323 Partido de Lare-
do. Provincia de Liébana. Concejo de Espinama. Memoriales de seglares y eclesidsticos.

10 AHP Secci6n Catastro... Leg. E-322 se precisa: «siendo igual en todos este apro-
vechamiento menos la viuda que aprovecha como media vecina».
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CuaDpro 2: Estimacién de la poblacion de Espinama en 1752.

1) distribuidos por sexos:

A. Vecinos.

NUMERO DE VECINOS %o
hombres 78 78.8
mujeres 21 21,2
total 99 100

2) distribuidos segin la condicién social:

NUMERO DE VECINOS Do
del estado general 63 63,6
del estado noble 35 35,4
no declarado 1 1,0
total 99 100

B. Habitantes.

SEXO NUMERO DE HABITANTES %%
hombres 210 51,9
mujeres 194 48,1
total 404 100

(Elaborado con datos de AHP Ensenada Leg. 322)

pasando por un mal momento. Recojo, por ejemplo, la declaracién de Matias
Rodriguez de Cosgaya, quien, andando el tiempo, iba a ser el primer patrono
de la Obra-pia. Después de haber dicho que pertenece al estado noble, afiade:
«hasta el presente afio fabricaba algunas ruedas para llevar a vender a tierras
de Castilla segiin por orden y tasa real se nos tenia concedido, las que al pre-
sente se¢ hallan embargadas por el Sr. Dn. Juan de Rédvago juez de montes».
También Manuel Rodriguez se refiere al hecho de que el juez de montes «es
torba» el corte de madera de Piarga.

1.2. Los VIEJOS MONTES DE LIEBANA.

Este problema no se planteaba s6lo en los limites reducidos de Espinama,
Se extendia a muchos pueblos lebaniegos. Y la intervencién de Juan de Révago
no parece que respondiese —pongamos por caso— a un simple capricho caci-
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quil o a un discutible interés personal en obstaculizar el corte de hayas de
Piarga. En 1797 los consejos de Espinama, Cosgaya, Pembes, Vejo, Villaverde,
Ledantes, Barrio y Dobres se mostraron dispuestos a hacer «rebaja del nimero
de ruedas y carros» que les permitia hacer la Real Cédula de Ruedas.!' Los avi-
sados lebaniegos se daban cuenta de que el progresivo incremento del niimero
de carros y ruedas construidos anualmente comportaba un serio perjuicio para
los viejos montes de Liébana que ya «iban en decadencia» y en «conocida
disminucién».

Los diputados o representantes elegidos por cada uno de los concejos llega-
ron a estipular ante el notario de Potes, José Gutiérrez de la Madrid, un acuerdo
por el que «menoran» la cantidad de madera que cada pueblo podia cortar en
proporcion a su vecindario y situacidn. Por lo que respecta a Espinama, el docu-
mento final estd redactado en estos términos: «El concejo de Espinama tenia
facultad para fabricar tres pares de ruedas, dos carros y un eje por cada vez
anualmente y para en lo subcesivo se conformaron en que sélo puedan hacer
tres pares de ruedas y un carro para vender en tierra de Castilla y para vender
dentro de esta provincia un par de ruedas».

En caso de que alglin vecino no se ajustara a la «rebaja» establecida los
regidores de los respectivos concejos debian imponer las siguientes sanciones:
sesenta reales por cada par de ruedas excedentes del ndimero fijado, ocho por
cada eje, y treinta por cada «encambadura».

Para acercarse a la mentalidad y ritmo de vida en Espinama —y en Lié-
bana— durante el siglo XVIII, es Gtil anotar otro punto de los acuerdos toma-
dos: como los mercados castellanos en que se acostumbraba a vender las ruedas
tenian lugar el domingo después de San Juan, los representantes de los diver-
sos pueblos establecen que «ninglin vecino ni otra persona alguna de los
pueblos comprehendidos se pueda adelantar a la venta de sus ruedas sino que
con este destino hayan de salir todos de esta Jurisdiccién en un mismo dia y
que €l que se adelante, respecto al fraude y perjuicio que puede ocasionar a
los demds, pague de pena cada contravento de cien reales»,

Se acaba de ver que los autores del convenio examinado hacen mencién de
una real cédula, obtenida por varios lugares de la provincia de Liébana y por
otros no pertenecientes a ella. Probablemente se estdn refiriendo a la llamada
Real Cédula de Ruedas de 1622. En ésta se contienen precisamente las ordenan-

11 AJVE Espinama. Me facilité la consulta de estos datos y documentos mi buen
amigo y paisano Francisco Sebrango Briz, a quien dedico un entrafiable recuerdo, tefiido
por el dolor de su prematura muerte (1983).
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zas que debian de regular esta actividad en los pueblos lebaniegos citados mads
arriba y en otros que pertenecian a distintas juridicciones, como Sajambre,
Llédnaves y Portilla. Segin esta real cédula, cada vecino de Espinama quedaba
autorizado para cortar y labrar anualmente las maderas necesarias «para hacer
dos carros emparejados y un par de ruedas mancas y un eje suelto». La carta
ejecutoria de Carlos II, fechada en 1669, disponia que los espinamenses pagaran
el diezmo de la madera —medio real por cada par de ruedas vendidas— al con-
vento de San Raimundo de Potes. El prior de la comunidad se comprometeria,
entre otras cosas, a poner un capelldn en la iglesia de San Juan de Naranco.
Pero sobre el asunto que estamos tratando presentan particular interés las Seis
ordenanzas de buen gobierno hechas por el lugar de Espinama y sus vecinos en
concejo publico, confirmadas por la autoridad real en 1684. Contienen elemen-
tos preciosos para completar el marco histérico-geografico en que se encuadra
la Obra-pia. De entrada, se dice que los vecinos del concejo se hallan en el
«Campo de Conecho», reunidos «por son de campana tafiida como lo tienen
por costumbre para tratar y conferir las cosas tocantes y cumplideras al bien
comiin de dicho concejo y de pobres viudas y huérfanos».!?

Ante el escribano pablico, Domingo Diaz de Enzinas, los componentes de
la asamblea comienzan por exponer algunos de los problemas mds serios de
Espinama, que se «halla en una montafia y tierra aspera y fragosa y con mucha
necesidad y poca heredad para el sustento que no basta para la mitad de la
que necesitan los que al presente viven en dicho concejo y que hasta ahora se
han valido y valen de tierra de Castilla»; pero, «faltando alli, pasan y pasarian
estrecha necesidad».

De cara a esta situacién grave, vienen propuestos algunos remedios urgen-
tes: rozar y labrar todos los terrenos que no sean necesarios para el pasto de
los animales, distribuyéndolos después equitativamente entre los vecinos. De
este modo se podria, por lo menos, obtener la cosecha necesaria para el sus-
tento de todos los habitantes.

Por otra parte, los autores de las ordenanzas estdn preocupados porque
los «montes se van acabando». Por este motivo estiman necesario reducir el
ntimero de ruedas que puede fabricar cada vecino. En adelante ninguno de ellos
podria hacer «mds de cuatro pares de ruedas para vender en Castilla y uno
para vender en el valle».

12 BMP Doc. 485 ms 442 Ordenanzas de buen gobierno del lugar de Espinama
hechas por sus vecinos en concejo publico el afio 1684.

En documentos redactados en 1680, se habla también de «el campo que llaman de
Conecho» (AJVE Espinama).
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En realidad, la reduccién propuesta no es muy sensible. Aunque la «pena»
que se debia aplicar a los que no se atuviesen a las normas fijadas era severa:
«cien maravedises por cada pieza de todas las que llevaren dichas ruedas o
carros que hicieren de mds». Son elementos que sugieren toda la importancia
que ofrecian las hayas de Piarga como medio de riqueza y subsistencia. La
«industria» de la madera tenia hondas raices en la tradicién de Espinama, que
iban a permanecer vivas por mucho tiempo.!3

1.3. VIDA MODESTA Y LABORIOSA,

Pero ya es hora de volver a tomar en la mano el Catastro del marqués de
la Ensenada. La frase repetida, una y otra vez, por los espinamenses —labrador
del campo y hacer ruedas de carros— nos acerca a la situacién y nivel de vida
del pueblo, a mediados del siglo XVIII, en el que «no hay pobre de solemni-
dad». Y ésta no es una informacién de escasa importancia, si se tiene en
cuenta que el censo de 1860 indica, para la poblacién espafiola de 15,5 millo-
nes de habitantes, la cifra de 262.000 «pobres de solemnidad».'*

Los regidores de Espinama afiaden ante el juez varias precisiones impot-
tantes: «no hay mero jornalero en la poblacién»; todos sus vecinos, «en mas
0 menos proporcién unos que otros, se ejercitan en trabajar sus haciendas y
las que llevan en renta de otros, y el regular jornal que aqui pagan al labrador
del campo es cuatro reales diarios, incluida la comida, y al criado sirviente
entrado en los diez y ocho afios la soldada méds comidn que se le da es de
cincuenta reales vellén al afio».”® Solamente Justo Briz, casado y de 36 afios,
declara que no tiene hacienda propia y «se mantiene de guardar los ganados

13 En el primer tercio del siglo XX conservaban vivo el uso de hacer ruedas de
madera, yugos, palas y albarcas algunos hombres, cuyo recuerdo entrafiable no se ha
extinguido en Espinama: Fermin Santos, Facio Lera, Lao Rodriguez, Benigno Caldevilla,
Elias Caldevilla, Esteban Beares, Vicente Salceda, Severiano Santos, Colds Garrido, Va-
lentin Sdnchez, Luis Beares, Ramén Beares... Y tantos otros.

Cf. también AHP Seccién Centro de Estudios Montafieses: Leg. 29 n. 7. 1777. Noti-
cias de los drboles procedentes de Liébana, que se han empleado en la construccién de
navios y fregatas, y otros asuntos.

14 ], M.B2 PALOMARES IBANEz, La iglesia espafiola y la asistencia soctal en: J. AN-
DRES GALLEGO et alii (Eds.), Estudios histéricos sobre la Iglesia espafiola contempordnea,
Real Monasterio del Escorial, Biblioteca «La Ciudad de Dios», 1979, p. 119.

15 AHP Seccién Catastro del Marqués de la Ensenada: Leg. E-322 Partido de Lare-
do. Provincia de Liébana...
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merinos de Dn Lorenzo Robres, vecino de la ciudad de Toledo, por diferentes
parajes de Espafia». Cuatro familias tienen criada y otras cinco tienen criado.
Cuatro de éstos son menores de edad.

No es muy probable que los responsables de la administracién de Espi-
nama, en sus declaraciones ante el juez subdelegado de la Unica Contribucién,
exageraran demasiado el tenor de vida de los habitantes del pueblo. Por eso
puede ser interesante contrastar las afirmaciones que se acaban de hacer con
las que trae un informado escritor de la época, ya citado. Este autor, J. M.
(presumiblemente, José Manso Bustillo), se refiere, en general, a la regién de
las Montafas de Santander y a un periodo ligeramente posterior: «Los habi-
tantes que permanecen en el Pafs no son mas que unos meros jornaleros, que
s6lo a temporadas tienen una ocupacién transeunte, y precaria: el resto del
afio gimen sumergidos en la miseria; sus hijos y mujeres carecen de ocupa-
cién; y asi por efecto de esta combinacién fatal se prepara una generacién de
infelices, y una serie continua de miserables en medio de la mds lastimosa
escasez».!®

En Espinama el cuadro no se presentaba tan sombrio. Ya me he referido
a algunos aspectos del mismo. Aduciré, ahora, otros datos para completarlo.

Aprovechando las noticias que dan las Respuestas generales, sintetizadas
en el Libro de personal del Catastro de Ensenada, cabe hacer, en primer lugar,
una estimacién suficientemente aproximada del ntimero de habitantes: unos
404. En el recuento no he incluido las personas que estdn «ausentes»
(cf. Cuadro 2).

El Padrén de vecinos de 1806 puede constituir, por otro lado, un punto
de comparacién til.

Como se ve, hay en ese momento una ligera flexién: 11 habitantes menos
que en 1752. Y eso cuando en el resto de Espafia y, en general, en Europa se
asiste a un consistente aumento de poblacién.l” Este hecho podria dar pie para
suponer que, durante la segunda mitad del siglo XVIII, llegé a incrementarse

16 BMP ms 103 J. M. [J. Manso Bustirrol Estado de las fdbricas... fol. 11 r.

La «vida de los labriegos espafioles es miserable, y el triste especticulo ha sido
descrito por escritores nacionales o extranjeros» (J. SERRAILH, La Espafia ilustrada de la
segunda mitad del siglo XVIII, México-Madrid-Buenos Aires, Fondo de Cultura Econé-
mica, 1979, p. 20).

17 A, DoMiNcUEz ORrTiZ, La Espafia del siglo XVIII, en Historia 16. Extra VIII,
1978, p. 10. Cf. también G. ANEs, E! Antiguo Régimen: Los Borbones, Madrid, Alianza
Editorial / Alfaguara, 1976, p. 7.
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CUADRO 3:

Espinama 1806: Numero

de habitantes de los tres lugares que componen

el Concejo.
PIDO ESPINAMA LAS ILCES TOTAL HABITANTES
o, % n. % n. %o n. %o
hombres 74 49 66 44,7 42 43,3 182 46,3
mujeres 75 50,3 81 55,1 55 56,7 211 53,7
total 149 379 147 37,4 97 24,7 393 100

(Elaborado con datos de AHP C. Estudios Montaiieses Leg. 38-3)

en el lugar lebaniego el indice de emigracién. De hecho, a principios del
siglo XIX, son 18 las personas que son declaradas «ausentes». Mas se trata
de una base demasiado endeble para llegar a conclusiones seguras en este

punto.

En 1752 la poblacién espinamense es relativamente joven: el 70 por
ciento de los cabezas de familia no pasan de 50 afios, y hay en el pueblo

94 varones y 65 hembras «menores de edad».

CUADRO 4: Espinama 1752: Edad de los vecinos varones.

ANOS NUMERO DE VECINOS o

24-29 10 12,8
30-39 21 26,9
40-49 22 28,2
50-59 13 16,7
60-69 3 3.8
70-80 8 10,3
no indicados 1 1,3
total 78 100

(Elaborado con datos de AHP Ensenada Leg. 322)

Respecto al «nivel cultural», puede darnos una idea aproximada de la
situacién real la presencia o ausencia de la firma en los Memoriales presenta-
dos ante el juez de la Unica Contribucién. Pues bien, el 60,2 por ciento de
los hombres y el 100 por ciento de las mujeres dicen «no saber firmar».
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Vista gencral de Espinama v Obra-pia (loto E. Bustamante).






Cuabro 5: Espinama 1752: Tasa de analfabetismo.

SEXO PERSONAS QUE PRESENTAN MEMORIALES NO SABEN FIRMAR
n. %o n. %
hombres 78 78,79 47 60,2
mujeres 21 21,21 21 100
total 99 100 68 68,7

(Elaborado con datos de AHP Ensenada Legs. 322-323)

Son cifras que pueden parecer abultadas. Para interpretarlas de forma mas
ajustada, hay que tener en cuenta que, desgraciadamente, Espinama no repre-
sentaba, ni mucho menos, una situacién excepcional en el mapa espafiol del
siglo XVIII, en el que «es enorme el nimero de analfabetos. De Catalufia
sabemos que, entre la poblacién rural, no hay casi nadie, que sepa leer y
escribir» 18

En Cantabria el problema del analfabetismo y de la falta de escuelas no
presentaba una gravedad tan aguda. Concretamente en el pueblo lebaniego del
que nos estamos ocupando, habia en 1752 un maestro de primeras letras, Ma-
nuel de los Corrales, que ganaba 250 reales, ademés de los réditos que percibia
«de los censos de la Obrapia de escuela».!?

No es la primera vez que en los documentos del Catastro de Ensenada
se hace referencia a una obra-pia de caricter benéfico-docente.

1.4. LAS «OBRAS PiAS» DE ESPINAMA.

En otro punto de las declaraciones generales se lee que el pueblo tiene la
carga de dos censos: uno de 530 ducados «a favor de la Obrapia de Escuela
de la poblacién».2

Probablemente la lectura de este dltimo texto —publicado por Maza So-
lano— ha inducido a algan autor a concluir que se estd hablando de la Obra-
pia fundada por Alejandro Rodriguez de Cosgaya, la cual estaria ya funcio-

18 7§, SERRAILH, La Espada ilustrada..., p. 55.
19 AHP Seccién Catastro del Marqués de la Ensenada: Leg. E-322 Partido de Lare-
do. Provincia de Liébana...

20 Sobre este argumento se pueden ver algunas notas en: PRELLEZO GARcia, Las
«Obras Pias»..., pp. 12-13.

49



nando en 17522 Sin embargo, el examen de la documentacién completa reco-
gida por los funcionarios del Catastro lleva a una conclusién bastante diversa.
No sélo se habla en ella de una «Obrapia de Escuela» en Espinama, sino tam-
bién de una «Obra Pia de Estudiantes». Vienen indicados los réditos que per-
cibe la primera y los nombres de los vecinos que tienen la carga de los censos.
Y se hace constar igualmente las rentas que percibe la segunda fundacién, las
tierras que posee, y los nombres de las personas que llevan las fincas de su
pertenencia. Uno de éstos, Domingo de Benito, al hacer mads tarde la propia
declaracién de bienes, dice que parte de su hacienda es hipoteca de un censo
impuesto «a favor de la Obra Pfa de Estudiantes que fundé en este concejo
Don Toribio de Benito». Después se puntualiza que don Toribio fue cura
parroco del concejo de Espinama. Otro vecino, Juan Rodriguez Noriega, de-
clara, por su lado, que paga como rédito «ocho reales y cuartillo a favor de
Ja Obra Pia de Escuela que fundé Don Pedro Rodriguez de Cosgaya en este
lugar». Y lo mismo vuelve a decir mas adelante refiriéndose a varios prados
que posee. Finalmente, en términos muy parecidos se expresa Nicolds Rodri-
guez, quien paga anualmente «ocho reales y cuartillo a la escuela de la Obra
Pia de Nifios que fundé en este concejo Don Pedro Rodriguez de Cosgaya».

A pesar de la coincidencia de apellidos (hecho bastante frecuente en el
Espinama del siglo XVIII),2 se puede sostener que el nombre «Pedro» no es
un simple error material de transcripcién (en lugar de Alejandro) por parte del
escribano. La insistencia con que viene repetido, en contextos diversos y por
diversas personas, hace poco probable esa interpretacién, Tampoco cabe supo-
ner, razonablemente, que se trate de un segundo nombre conocido y usado en
familia, pues en la partida de bautismo del fundador de la Obra-pia aparece
exclusivamente un nombre: Alejandro.

Estas sencillas consideraciones mueven a pensar que la «Obra Pia de Es-
cuela» fundada por Pedro Rodriguez de Cosgaya era diversa de la fundada
afios después por Alejandro Rodriguez de Cosgaya. Con todo, para esclarecer
mejor este punto no estard de més aducir todavia algin dato. Ya me he refe-

21 T, Maza Solrano, Relaciones histérico-geogrdficas-econémicas del partido de La-
redo en el siglo XVIII. Tomo 1. Santander, Excma. Diputacién Provincial de Santander,
1965, pp. 60-65. Cf. PEREDA DE LA REGUERA, Liébana..., p. 67. También Llorente Fernin-
dez (Recuerdos de Liébana, p. 291) habia escrito: «Diése comienzo 4 la construccién del
edificio necesario para la Obra-pia, tan pronto como llegaron 4 Espinama los doce millo-
nes en el afo 1751, quedando terminada y arreglada la mayor parte en el mismo afio; y
se principié también la ensefianza».

22 AHP Seccién Varios: Leg. 15 n. 6-11 Padrones de Cosgaya (Espinama).



rido al testamento otorgado en México (1768), del que serd necesario ocuparse
detenidamente en otro momento. Adelanto ahora algunas noticias. En 1752
—afio de las declaraciones de los regidores de Espinama—, don Bernardo Diez
de Encinas comunicé a don Alejandro que la casa de ensefianza que habia
mandado construir en su pueblo natal «cuasi en lo material estaba concluida».
No dice que estuviera ya funcionando. Al contrario, el testador —don Alejan-
dro— precisa que, a causa de «lo calamitoso de los tiempos», tuvo que sus-
pender las obras iniciadas, y éstas no se volvieron a reanudar hasta finales de
los afios sesenta. En cambio, la fundacién de Pedro Rodriguez de Cosgaya go-
zaba en 1752, como se acaba de comprobar, de varios censos que iban carga-
dos al maestro de escuela, Manuel de los Corrales. Son, pues, dos fundaciones
diversas; que no se pueden confundir, por otro lado, con la «Obra Pia de Es-
tudiantes» instituida en el mismo lugar por el sacerdote don Toribio de
Benito.2

Quedan, desde luego, muchos interrogantes abiertos: personalidad de los
fundadores, objetivos precisos de las instituciones, organizacién de las mismas...
De los datos allegados podemos concluir, por lo menos, que la fundacién
benéfico-docente de Alejandro Rodriguez de Cosgaya se inscribe en un ambiente
bastante sensible al problema de la educacién y enseianza. El esfuerzo para
difundir la «ilustracién» habia llegado hasta a aquel bello y retirado rincén de
los Picos de Europa. A mitad del siglo XVIII, existian en Espinama tres fun-
daciones dedicadas a la difusién del saber, que se situaban armdénicamente en
el contexto cultural contempordneo. A este tema me voy a referir precisamente
en las pdginas que siguen.

23 El 8 de marzo de 1761 los funcionarios encargados de hacer las «comprobacio-
nes» certifican que en Espinama la «Obrapia de estudiantes existe en sus bienes» (AGS
Dir. Gen. de Rentas. Comprobaciones: Leg. 787, n, 16).
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2. LA OBRA-PIA EN EL CONTEXTO DEL SIGLO «ILUSTRADO».

Durante el siglo XVII (y el mal venia de lejos) la educacién presentaba
un matiz claramente aristocrdtico. La cultura era un coto reservado a pocos
privilegiados: nobles, clero, burgueses. Y esto, a pesar del esfuerzo realizado
por algunas congregaciones religiosas y por hombres, como Jan Amés Comenio,
que habian insistido en la necesidad de generalizar la ensefianza, partiendo de
un sencillo y fundamental presupuesto cristiano: todos los hombres son hijos
del mismo Padre, y tienen los mismos derechos. Uno de los mas elementales:
el derecho a la instruccién y educacién.

La realidad concreta continuaba en abierto contraste con esta exigencia.
Las pocas escuelas existentes se hallaban en condiciones lamentables: edificios
ruinosos, maestros de escasa preparacién, que cobraban sueldos de hambre, mé-
todos anticuados y rutinarios. En las zonas agricolas la situacién era atn mds
desoladora: los campesinos carecian de los conocimientos mds elementales.

2.1. NUEvVO INTERES POR LA EDUCACION.

En la segunda parte del siglo XVIII se acentdia notablemente la preocu-
pacién de los gobiernos por el problema educativo. Nos hallamos en la época
del «Despotismo ilustrado». Un rasgo caracteristico del mismo consiste «en el
afdn de elevar el nivel de vida de los stbditos y especialmente de la poblacién
rural». De ahi, deriva su «devocién por la pedagogia y la beneficencia».!

1 R. CARANDE, Siete estudios de historia contempordnea, Barcelona, Ariel, 1971,
p. 147. Cf. Anzs, El Antiguo Régimen..., pp. 453-456; SERRAILH, La Espafia ilustrada...,
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CuADRO 6

Ensenanza y beneficencia en el siglo XVIII.

A. Establecimientos de Ensefianza en Espaifia.

1) Escuelas:

ANo CENTROS ALUMNOS ALUMNAS TOTAL AMBOS SEXOS
1797 11.007 30.613 88.513 393.126
2) Colegios:
1787 213 6.430 1.298 7.728
1797 149 4.505 2.745 7.250
3) Casas de estudios:
ARO CENTROS MAESTROS ALUMNOS
1797 357 1.485 28.226
B. Establecimientos de Beneficencia en Espafa.
ANO HOSPITALES HOSPICIOS CASAS DE EXPOSITOS TOTAL
1787 773 88 51 912
1797 2.331 106 67 2.504

(Fuente: Anuario estadistico... 1858, pp. 271-274; 289-290).

Los reyes veian en la extensién de 1
y de formacién de buenos sibditos. La

a instruccién un medio eficaz de progreso
constitucién francesa de 1793 codificaba

esta disposicién: «La instruccién es una necesidad de todos. La sociedad debe
favorecer con todo su poder los progresos de la razén ptblica y poner la ins-

truccién al alcance de los ciudadanos».

pp. 194-230; J. ARias MIRANDA, Resefia histérica de la Beneficencia espafiola, Madrid,

Impr. del Colegio de Sordomudos, 1862; B.

WARD, Obra Pia y eficaz modo para remediar

la miseria de la gente pobre de Espafia, Valencia, Viuda de Geronimo Conejos, [17501;
A. RuMEU DE ARMAs, Historia de la previsién social en Espafia. Cofradias-Gremios-Her-
mandades-Montepios, Madrid, Revista de Derecho Privado, 1944; M. JIMENEZ SALAS,
Historia de la asistencia social en Espafia en la edad moderna, Madrid, C.S.1.C., 1958.
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En Espafia Carlos III, con la colaboracién de sus ministros Campomanes
y Floridablanca, llevé adelante la politica de «difusién de las luces», con un
cierto esfuerzo por superar el retraso respecto a los paises mds adelantados de
Europa. Un rdpido repaso de la Novisima Recopilacién de 1805 es suficiente para
poder disponer de una informacién general sobre la actividad legislativa (reales
decretos, provisiones, instrucciones) en este campo. Entresaco sélo algunas dis-
posiciones de mayor relieve, indicando el afio en que se publicaron: estableci-
miento de casas de educacién para nifios y casas de ensefianza para nifias
(1768); diferentes medidas reguladoras de la organizacién y funcionamiento de
las universidades (1769); restablecimiento de los Reales Estudios del Colegio
Imperial de la Corte (1770); arreglo de los seis Colegios Mayores de Salamanca,
Valladolid y Alcald (1771) y reformas introducidas en los mismos (1777); re-
quisitos para el ejercicio del magisterio de primeras letras (1771); vigilancia,
por parte de los corregidores, para que los maestros cumplan con su ministerio, y
cualidades que se requieren para el mismo (1788).2

Pero, probablemente, sea Gaspar Melchor de Jovellanos uno de los hom-
bres que mejor ha sabido expresar, con sensibilidad pedagégica, el espiritu
ilustrado de este «siglo educador». Para Jovellanos resulta una verdad indis-
cutible —aunque no haya sido todavia suficientemente reconocida— que en
la instruccién estd el origen de la prosperidad de las naciones: «La razén y
la experiencia hablan en su apoyo. Las fuentes de la prosperidad social son
muchas, pero todas nacen de un mismo origen, y este origen es la instruccién
piblica [...] Con la instruccién todo se mejora y florece; sin ella todo decae
y se arruina en un estado».?

Ya en 1799, el escritor asturiano recordaba al obispo de Lugo la obliga-
cién de promover la cultura del pueblo, convencido de la necesidad de la gene-
ralizacién de los estudios, «porque en ellos se cifra la abundancia, la seguri-
dad y prosperidad ptblica; porque con la ignorancia ellos destierran la miseria,
la ociosidad y la corrupcién pdblica; y, en fin, porque ellos mejoran la agri-

2 Novisima recopilacién de las leyes de Espaiia. Tomo IV. Libros VIII y IX, [Ma-
drid, 18051, pp. 1-72. Cf. también A. ALVAREZ MORALES, La Iustracién y la reforma de
la universidad en Espaiia del siglo XVIII, Madrid, Ed. Pegaso, 1979.

3 G. M. pE JovELLANOS, Obras completas, «Biblioteca de Autores Espafioles»,
tomo 46, Madrid, Rivadeneyra, 1858, pp. 230-231. Cf. también P. R. pE CAMPOMANES,
Discurso sobre la educacion popular. Edicién preparada por F. Aguilar Pifial, Madrid,
Editora Nacional, 1978.
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cultura, las artes y las profesiones dtiles, sin las cuales no se puede sostener
el Estado».?

Las disposiciones legales, las iniciativas oficiales y las propuestas hechas
por politicos y pedagogos dieron su fruto. Se inicié un «movimiento de refor-
ma de la primera ensehanza».® Intervinieron otros factores: «numerosas fun-
daciones de escuelas gratuitas por Comunidades religiosas, cabildos, obispos,
individuos de la nobleza y particulares».® Iniciaron sus actividades en los ba-
rrios madrilefios (1787), las Diputaciones de Caridad y numerosas Juntas y
Asociaciones de Sefioras. Fuera de la Corte, se incrementé el nimero de hospi-
cios y de fundaciones piadosas, causas y obras pias encaminadas a la promo-
cién de la educacién y la ensefianza.

En el origen de estas instituciones benéficas de caricter docente se des-
cubre, desde luego sin excesivo esfuerzo, la presencia de una motivacién reli-
giosa. Pero ademds de este sentimiento nacido muchas veces de sincera actitud
cristiana, flota frecuentemente en el clima de las fundaciones y obras pias un
cierto «romantico sentimentalismo». Escribe, a este propdsito, Mitja: «Se ob-
serva casi siempre la afioranza de un tiempo pasado o de un lugar lejano. El
fundador, persona culta que habitaba normalmente en la ciudad, si habia visto
transcurrir sus afios infantiles en algin pueblo apartado, sentia por él cierta
nostalgia y en la fundacién deseaba favorecerle. Probablemente esta circuns-
tancia hizo que las plazas de maestro creadas en las Causas pias fueran casi
siempre rurales».”

Para el sustento de las obras, el fundador sefialaba unas rentas. La admi-
nistraciéon de éstas y la provisién de beneficios dependia, ordinariamente, de
familiares o personas allegadas al mismo fundador.

Casi todos estos trazos sefialados por Mitjd, como caracteristicas destacadas
de las fundaciones benéfico-docentes del siglo «ilustrado», los vamos a encon-
trar en la Obra-pia de Alejandro Rodriguez de Cosgaya. Si bien, en este dltimo

4 JoveLLanos, Ibid., p. 132. Cf. también B, WARD, Obra Pia y eficaz modo para
remediar la miseria de la gente pobre de Espaiia..., Valencia, Por la viuda de Geronimo
Conejos, [17501.

5 M. B. Cossio, La ensenranza primaria en Espafia. Segunda edicién renovada por
L. Luzuriaga, Madrid, Museo Pedagégico Nacional, 1915, p. 22.

6 Cossio, La ensefianza primaria..., p. 22. Cf. también ANEs, El Antiguo Régimen...,
pp. 399-400; Los antiguos centros docentes espafioles, San Sebastidn, Patronato «José Maria
Quadrado» (C.S.1.C.), 1975.

7 M. MimjA, Fundaciones escolares en el siglo XVIII, en Hispania Sacra, 1 (1948),
pp. 89-111.
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caso, mds que de una «persona culta» habria que hablar, quizds, de una per-
sona sensible al valor de la cultura, o por lo menos de la instruccién, a la que,
segin cuenta la tradicién local, el pequeiio Alejandro no pudo tener acceso
durante su nifiez.

En la labor de extensién cultural ocuparon un lugar destacado las llama-
das Sociedades Econémicas de Amigos del Pais. En 1765 surgié la Real Socie-
dad Vascongada. Después, y de acuerdo con este modelo, se crearon otras so-
ciedades, promovidas casi siempre por el poder central. Los gobernantes, du-
rante el reinado de Carlos IIl, se proponian mediante estas asociaciones crear
un estado de opinién favorable al «fomento, principalmente de la instruccién
y la economia», con el intento de formar «equipos aptos en las funciones de
gobierno» .8

Desde el primer momento, la Sociedad Vascongada se desvela «preferente-
mente por la educacién de la juventud: crea escuelas y acomete el proyecto
de fundar un instituto modelo que, al fin, venciendo dificultades, surge. Para
realizar su programa, los socios eligen y forman maestros, introducen métodos
de ensefianza, conceden a los jévenes pensiones, para que estudien en el ex-
tranjero ciencias naturales y fisico-quimicas, retinen una biblioteca».®

El instituto modelo —conocido con el nombre de Seminario de Nobles de
Vergara— debia fomentar «la cultura general del pais ensefiando religidn,
moral, humanidades, lenguas vivas, ciencias experimentales y matemdticas, sin
olvidar el fomento de la riqueza del pais».!® El proyecto esbozado en 1771,
culminé en 1776.

Los esfuerzos realizados en la Peninsula encontraron un eco [avorable en
tierras hispanoamericanas, especialmente en México, donde el fundador de la
Obra-pfa lebaniega pasé largos afios. Escribe Rees: «Las publicaciones anuales
de las Sociedades de Amigos del Pais fueron vehiculos eficaces para difundir
ideas ilustradas, tanto en Espafia como en sus colonias. Ademds, muchas per-
sonas residentes en América eran miembros de las sociedades espafiolas. En
1773 la Real Sociedad Bascoganda tenia ciento ochenta y ocho socios en las

8 CARANDE, Siete estudios..., p. 150. Cf. P, pE DEMERSON — J, DEMERSON — F. AcGuI-
LAR PINAL, Las Sociedades Econdémicas de Amigos del Pais en el siglo XVIII. Guia del
investigador, San Sebastidn, Graficas Ibarra, 1974.

9 CARANDE, Siete estudios..., p. 155.

10 CARANDE, Siete estudios..., p. 155. Cf. ANES, El Antiguo Régimen..., pp. 398-400.
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colonias, de los que ciento cuarenta y dos tenian su residencia en la Nueva
Espafia».!l

2.2. PROPOSITOS EDUCATIVOS DE LA SOCIEDAD CANTABRICA.

Entre las sociedades econdmicas creadas segiin el modelo vascongado, en-
contramos la Sociedad de Amigos del Pais de Santander. Dadas sus relaciones
con la obra cultural iniciada por don Alejandro Rodriguez, me detendré a dar
algunos datos indispensables sobre la misma.

La solicitud de creacién fue hecha en 1775. Al afio siguiente tomé el
nombre de Sociedad Cantdbrica de los Amigos de la Patria en Santander y
Burgos. Fue aprobada en 1791. Desde 1795 adopté simplemente la denomina-
cion de Sociedad Cantabrica. Fue su promotor don Antonio José del Castillo;
y formé parte del grupo de fundadores Manuel de Cevallos, conde de Villa-
fuertes, hermano de Pedro de Cevallos, ministro de Carlos IV, con quien nos
encontraremos mas de una vez a lo largo de nuestro relato. Firmaron la soli-
citud 422 individuos naturales y originarios de Cantabria.l?

Puede ser, quizds, interesante destacar la presencia de un padre capuchi-
no, el padre Santander, entre los iniciadores de la Sociedad de Amigos de la
Patria en Santander. Se confirma una vez mas la tesis de Carande: «Nunca
quisieron los reformadores prescindir del clero, ni llegé a faltarles nunca su
asistencia» .3 Por eso no puede extrafiar el protagonismo del parroco de Espi-

11 R, Rees JonEs, El Despotismo ilustrado y los Intendentes de la Nueva Esparfia,
México, Universidad Auténoma de México, 1979, p. 41. Cf. P. Foz vy Foz, La revolucicn
pedagbgica en la Nueva Espafia: 1754-1820 (Maria Ignacia de Azlor y Echeverz) y los
colegios de la Ensefianza, Madrid, C.S.I.C., 1981, 2 vols.

12 Cfr. P. pE DEMERSON — ]. DEMERSON — F. AcUILAR PINAL, Las Sociedades Eco-
ndémicas de Amigos del Pais en el siglo XVIII. Guia del investigador, San Sebastidn, Gré-
ficas Ibarra, 1974. En una Exposicion elevada al Rey por el Ayuntamiento de Santander
en 1832 se dice que la Real Sociedad Cantdbrica de Amigos del Pais fue «erigida en 1796
por la munificencia del Sor. Dn Carlos 4°» (BMP ms 345).

13 CARANDE, Siefe estudios..., p. 161. «Entre 1763-1764 y 1808 fueron solicitadas
autorizaciones para fundar unas cien sociedades econdémicas de amigos del pais que el
consejo de Castilla sélo las denegb en cinco casos, y no llegd a organizarse sociedad eco-
némica, por causas diversas, en otros seis». «Las listas de fundadores —e, incluso, las
de socios—, incluyen siempre muchos nombres de personas del clero regular y secular
y hubo sociedades Lugo, Medina Sidonia— fundadas por el obispo de la didcesis»
(ANEs, El Antiguo Régimen..., p. 400).

58



nama, Toribio de Benito, en la «Obra Pia de Estudiantes», ni la participacién
de don Bernardo Diez de Encinas en la fundacién de Rodriguez de Cosgaya.

En 1799 es presidente de la Sociedad Cantdbrica el duque del Infantado.
En la direccidon de la asociacién desempefa también un papel importante un
grupo de personalidades que integran la Diputacién de la Sociedad en Madrid.
En 1800 aparece, como secretario de la citada Diputacion, el marqués de Fuer-
te de Hijar. Estos dos personajes que acabo de citar tomaron igualmente parte
activa en momentos dificiles y conflictivos de la historia de la Obra-pia espi-
namense.

Seglin el promotor, Antonio José del Castillo, los estatutos de la «Socie-
dad cantabra [...] se formaron sobre el contenido de los Bascongados —asi
escribe textualmente en 1776— por considerarlos los mas propios para el
territorio y proporciones de la Montafia que se diferiencian de las de Vizcaya
muy pocox.!

A tenor del capitulo I de dichos estatutos fundacionales, 1a Sociedad Can-
tabrica es concebida como «un cuerpo de individuos destinados 4 promover la
agricultura, las artes, el comercio y las ciencias utiles en el pais». Los pro-
hombres santanderinos quisieron dar a la entidad recién creada un talante més
democratico. No exigen de los miembros, como en otras sociedades econémicas
o patridticas, titulos nobiliarios. Para formar parte de la Cantdbrica «no se re-
quiere distincion alguna heredada 6 adquirida: serdn llamados 4 su seno aque-
llos que por sus talentos y conocimientos puedan contribuir 4 los designios de
la Sociedad».!® Para su direccién y buen funcionamiento, quedan establecidos
diversos tipos de juntas: general, particulares, junta de socios de Madrid, jun-
tas subalternas.

A principios del siglo XIX, los documentos (escasos) que se conservan
hablan de las juntas subalternas de las sociedades establecidas en diversos pue-
blos santanderinos: Laredo, Santofia, Torrelavega, Reinosa y Potes. Conviene
que no perdamos de vista este hecho: ya que da pie para hacer, por lo menos,
una hipétesis de trabajo: cuando algunos testimonios hablan de la intervencién

14 FUE Papeles Campomanes [Carta inédita a Joseph de Guebara Basconzelos].
G. Anes, al referirse a la Sociedad Econémica Madrilefia, habla de «su censor perpetuo
Don José de Guevara Vasconcelos» (ANES, El Antiguo Régimen..., p. 134).

15 Estatutos de la Sociedad Cantdbrica, Madrid, Viuda de Ibarra, 1798, p. 2. Sin
embargo, en el Inventario de los papeles «pertenecientes al Seminario Céntabro» hecho
en 1825, se habla de «un paquete informacién de nobleza de los Caballeros Seminaristas»
(AHN Seccién Consejos: Leg. 5509 Santander 1825). Probablemente se refieren a los
«socios de mérito» (Estatutos..., tit. III, cap. VIII).
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de individuos de Potes en los asuntos de la Obra-pia, probablemente hay que
pensar que tales individuos acttian, en mds de una ocasién, como miembros de
la junta subalterna de la Sociedad Cantébrica, establecida en la villa lebaniega.

Cada una de las juntas se componia de cuatro comisiones. Una de ellas se
ocupaba de instruccién publica, y tenia estas funciones: confeccionar «una re-
lacién puntual de las escuelas de primeras letras, y estudios de humanidades,
que existan en los pueblos de su distrito», y presentar una «descripcién y noticia
individual de todas las fundaciones, 4 obras pias que hay en el término para
dichos estudios».1®

El 11 de enero de 1801, la Diputacién de la Sociedad Cantdbrica acordd
elevar una exposicién al rey, manifestdndole la intencién de establecer «un
seminario completo» de educacién.? Los solicitantes se proponen «principal-
mente promover la buena educacién de la juventud. Pues —aiiaden— todos
quantos bienes y quantos males hay en la sociedad civil, provienen de la buena
6 mala educacién». Observan, ademds, que estdn pensando en la elaboracién de
un plan completo de educacién e instruccién. En su opinién, «sobran medios»
en Cantabria para realizar un gran establecimiento. No sin una cierta dosis de
ingenuidad, sugieren al soberano el modo de allegar fondos para la institucién
educativa que desean echar a andar: «El vasto territorio de la Sociedad Can-
tdbrica estd como sembrado de Estudios de Latinidad en Aldeas, que no son
Cabezas de Partido, y que no verifican las condiciones expresamente prescritas
por la sabia politica ley del Reyno».!®

En opinién de los firmantes, las consecuencias de este estado de cosas
son muy negativas. Los establecimientos sefialados resultan «otros tantos plan-
teles de holgazanes, perjudiciales 4 la Religiéon y al Estado. Porque el wvulgo
ignorante retiene las ideas de la edad media, en que un Gramaitico se miraba
como un sabio».!?

16  Estatutos..., p. 36.

17 Continuacién de actas de la Junta de Diputacion en Madrid de la Real Sociedad
Cantdbrica, Madrid, Imprenta de la Viuda e hijo de Marin, 1801, p. 136.

R. Blanco escribe: «La junta particular de la Sociedad Cantdbrica de Santander cele-
bré su primera reunién general el 5 de octubre de 1796 y en ella se hablé de la necesidad
de que la Junta de Madrid estudiara pronto la fundacién de ’un Seminario Patriético,
para la m4s sélida y completa instruccién de la juventud’». (R. BrLANco, Bibliografia
pedagbgica de obras escritas en castellano o traducidas a este idioma, Madrid, Rev. de
Archivos, Bibliotecas y Museos, 1909, vol. III, p. 243),

18  Continuacién de actas..., p. 137,

19 Ibid,
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CuaDrRo 7: Cdtedras de Latinidad que deben suprimirse con arreglo a la Ley Recopilada
por no estar establecidas en pueblos de 500 vecinos ni que sean cabezas

de Partido.

LUGARES NUMERO DE CATEDRAS CAPITALES RENTAS
Limpias 1 7.743 2329
Sdmano 1 98.783 2.963,17
Suances 1 49.500 1.485
Polanco 1 36.666 1.100
Pefiarrubia 1 37.646 1.129
Villasana 1 155.000 8.139
Cabuérniga 1 40.000 1.091
Penamellera Alta 1 2.750
Escalante I 10.854 324,21
Quejo 1 66.000 1.980
Total 10 502.192 21.194,13

(Fuente: AHP C. Estudios Montasieses Leg. 78)

En los parrafos siguientes, los miembros de la Sociedad Cantabrica conti-
ntian emitiendo juicios poco matizados. Creen que la «piedad moribunda de
muchos Cintabros (que en las Indias se habian hecho su fortuna, no sabiendo
el modo de ampliar su beneficencia fuera de los limites estrechos del lugar de
su origen) ha llenado aquel Pais de escuelas de Gramética contra dicha ley
terminante» .20

2.3. ESBOZO DE UNA PROPUESTA.

No eran sélo los responsables de la entidad cultural santanderina los que
hacian este tipo de consideraciones. Un informado escritor, citado repetida-
mente en estas pdginas, afirma a finales del siglo XVIII que existen en la re-
giébn montafesa numerosas fundaciones destinadas a estudios de gramitica. Y
también él sostiene que estos «estudios de las Aldeas no son mas que un semi-
nario para holgazanes. Los maestros ignoran el idioma castellano con propie-
dad, cuanto mds el latino; carecen de politica y no sacan discipulo atil. Pier-
den los muchachos los mejores afios de su educacién, y después de endurecidos

20 JIbid, p.138. En el original hay una clara errata: «Cantdbros».
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en la libertad, ni sirven para las ciencias porque ignoran la lengua, ni para el
arado» 2!

El panorama de la ciencia y de la cultura en general era igualmente bas-
tante desolador. Y en este caso, la responsabilidad se debia atribuir también
—segln ‘el autor cuya autoridad acabo de aducir— a la falta de empefio por:
parte de la Sociedad Cantébrica. Probablemente se refiere a ella cuando escri-
be: «La Sociedad patridtica de quien se podria esperar algo, no ha hecho to-
davia ensayo de sus producciones; pero si como las ya creadas en otras partes,
limita su atencién a alimentar la vanidad y el orgullo de los socios con la reci-
tacién de sus oraciones inaugurales, o redijiendo [sic] extranjeros trabajos
indtiles a el objeto de la sociedad, no creemos deber contar por desgracia su
inexistencia».2?

No sé si los ilustrados santanderinos tuvieron ocasién de leer estos agrios
reproches. Lo cierto es que, afios mas tarde, la difusién y mejora de la instruc-
cién constitufa un objetivo concreto de su programa. En la solicitud presentada
al rey, que ya conocemos, se lee esta propuesta: que todos los estudios de
gramética diseminados por la Montafia se reinan en un «Seminario completo»
de educacién. El modo de actuar tal propuesta queda esbozado asi: «cada pa-
trono de las fundaciones reunidas d su libre presentacién envia al Seminario
quantos jévenes haya lugar, segun el remanente de sus rentas, deducida la ex-
presada prorrata que le toque para la dotacién de Citedras». >

Un mes maéas tarde, el 9 de marzo de 1801, Pedro de Cevallos ( o Ceballos
como aparece escrito otras veces) comunica, por orden del rey, que Su Majes-
tad «se ha dignado condescender con la pretensién de la Sociedad, permitién-
dola desde luego el establecimiento de dicho Seminario de educacion de la
Juventud, 4 la direccion de la misma Sociedad, sobre los principios indicados;
4 cuyo fin formard la Sociedad el plan que ofrece, y le remitird para la apro-
bacién de S. M.: quien aplica el nuevo Seminario para su dotacion las rentas

2l BMP ms 103 J. M. [J. Manso BustiLLol Estado de las fdbricas..., fol. 69 v.
También Jovellanos escribe: «Tantas cédtedras de latinidad y afieja y absurda filosofia
como hay establecidas por todas partes... tantas cédtedras que no son mds que un cebo
para llamar a las carreras literarias la juventud destinada por la naturaleza y la buena
politica a las artes dtiles, y para amontonarla y sepultarla en las clases estériles, robdn-
dola a las productivas» (Ley Agraria, «Biblioteca de Autores Espafoles», tomo 50, p. 124).

22 BMP ms 103 J. M. [J. Manso BustiLLol Estado de las fdbricas..., fol. 86 v.

23 Continuacién de actas..., p. 139.
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de los Estudios de Gramadtica, y demds fundaciones de educacion del territorio
Cantabrico que no estén arreglados 4 la ley recopilada del Reyno».?*

Aunque no aparecen citadas explicitamente, con toda probabilidad los
autores del documento estan refiriéndose a las disposiciones contenidas en la
Recopilacion de las leyes de estos reinos (1640) o en la llamada nueva Reco-
pilacion de 17752 La ley 34 (libro primero, titulo VII) dice textualmente:
«Que no pueda aver Estudios de Gramatica, sino en las Ciudades, 6 villas
donde huviere Corregidores, 6 Tenientes».

Las ligeras variantes que se advierten entre las ediciones de 1640 y de
1775 son simplemente de caricter ortografico. El contenido del texto es idén-
tico en ambas; e idéntica es también la forma con que se justifica la normativa
indicada: «Porque de aver en tantas partes destos Reinos Estudios de Grama-
tica, se consideran algunos inconvenientes, pues ni en tantos Lugares puede
aver comodidad para ensefarla, ni los que la aprenden quedan con el funda-
mento necesario para otras facultades». En consecuencia: «Mandamos, que en
nuestros Reinos no pueda aver, ni aya Estudios de Gramatica, sino es en las
ciudades, i villas donde ai Corregidores, en que entren tambien Thenientes,
Gobernadores, i Alcaldes Mayores de Lugares de las Ordenes, i solo uno en
cada Ciudad, o villa».26

Sobre esta base legal se apoyaban seguramente los individuos de la Socie-
dad Cantdbrica, al pedir que se destinaran al proyectado Seminario de Educa-
cién los bienes de los estudios de latinidad que no cumpliesen con las exigen-
cias sefialadas por la «ley recopilada». /

La aprobaciéon dada por Carlos 1V, en 1801, a la «pretensién» manifes-
tada por aquel organismo santanderino iba a tener muy pronto sus naturales
repercusiones en la Obra-pia fundada, a finales del siglo anterior, en Espina-
ma: un pueblecillo de reducido nimero de habitantes, que carecia de corregi-

24 ]bid., p. 143. Cfr, también AHN Seccién Consejos: Leg. 2.105 n 4 Cantabria 1801,

25 Recopilacion de las leyes de estos Reynos, hecha por mandado de la Magestad
Catdlica del Rey Don Felipe Segundo, Madrid, Por Catalina de Barrio y Angulo, 1640;
Tomo Primero de las Leyes de Recopilacién que contiene los libros primero, segundo,
tercero, quarto y quinto, Madrid, Imprenta de Pedro Marin, 1775; Tomo segundo de las
Leyes de Recopilacién que contiene los libros sexto, séptimo, octavo i nono, Madrid,
Imprenta Real de la Gazeta, 1775.

26 Tomo Primero de las Leyes..., p. 86. El mismo texto, aunque con ligeras varian-
tes de cardcter ortogréfico, en: Novisima recopilacion..., p. 12. (Se trata ahora de la Ley
1 del Libro VIII, Titulo I).
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dor, de teniente o de alcalde mayor. Y era ésta —conviene tenerlo presente—
una condicién indispensable para que se pudiese establecer en él una escuela
de gramdtica. Asi estaba determinado en la legislacion entonces vigente.

Las vicisitudes y problemas que se derivaron de esta situacién concreta y
de la decisién real ocuparan bastantes pédginas del presente trabajo. Pero los
primeros parrafos serdn dedicados, légicamente, al fundador: el indiano leba-
niego Alejandro Rodriguez de Cosgaya.
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Escudo de ta Obra-pia de Alcjandro Rodriguez dc Cosgaya, hoy cn el muro ogste
de la nueva iglesia de Espinama (foto E. Bustamante).

«La mcmoria de D. Alejandro Rodriguez de Cosgaya contintia viva en Espinama...
en el corredor de la Torre, junto al puente de San Vicente»... (foto A. Fernandcz).






3. EL FUNDADOR DE LA OBRA-PIA: EL INDIANO LEBANIEGO
ALEJANDRO RODRIGUEZ DE COSGAYA.

Pocas noticias se logran encontrar sobre ¢l fundador de la institucién bené-
fico-docente de Espinama. Y no deja de ser extrafio, por ejemplo, que no apa-
rezca citado en el libro de Pereda de la Reguera, Indianos de Cantabria, entre
los «dos centenares de referencias de indianos, de diversas épocas, que desta-
caron por sus empresas O por su cargos, que recibieron alguna distincién o
titulo o dejaron, con obras, constancia de su nombre en su tierra natal».!

En el testamento otorgado en 1768, cuando se halla enfermo, pero
en «entero juicio y cumplida memoria», Alejandro Rodriguez de Cosgaya se
presenta como vecino y almacenero de la ciudad de México, natural y origi-
nario de Espinama, provincia de Liébana. Afiade que es soltero, libre de ma-
trimonio, y que no tiene hijos legitimos ni naturales.

3.1. UN CATOLICO MONTARNES.

Muchas de las declaraciones hechas en el testamento reflejan sentimientos
profundamente religiosos, aunque un poco tefiidos del devocionalismo tradicio-
nal de la época. Me refiero, en este caso, a la larga lista de santos a que se

I M. PEREDA DE LA REGUERA, Indianos de Cantabria, Santander, Publicaciones de
la Excma. Diputacién de Santander, 1968, p. 73. El autor dedica a Alejandro Rodriguez
de Cosgaya unos parrafos en una obra madas reciente, ya citada: Liébana y Picos de
Europa, 1972, p. 66. Probablemente los datos recogidos estin tomados de LLORENTE FER-
NANDEZ, Recuerdos de Liébana..., pp. 277-294.
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encomienda, y a las «cuatro mil misas» que manda celebrar por su alma y por
otras de su intencién. Probablemente no es simple férmula protocolaria la con-
fesién de fe que hace en la Santisima Trinidad y en «todos los demds misterios
y sacramentos que tiene, cree y confiesa, predica y ensefia nuestra Santa
Madre Iglesia Catdlica, Apostélica, Romana, bajo cuya fe y creencia he vivido,
protesto vivir y morir como catélico y fiel cristiano».2

La partida de Bautismo, firmada por don Victor Diez de Encinas, reza
asi: «A ocho de marzo de mil seiscientos y noventa y siete afios. Bauticé a
Alexandro hijo de Santos Rodriguez y de Ana Ferndndez su mujer fue su
padrino Torivio Rodriguez. Testigos: el dicho Torivio Rodriguez y Julidn
Garcia».?

Tenia, pues, 71 aflos cuando el rico almacenero de la ciudad de México
hizo su testamento. Era el segundo de seis hermanos. Vamos a tratar de hacer
una rapida visita a su familia.

Al comparecer en 1752 ante el juez subdelegado de la Unica Contribu-
cién, los Rodriguez de Cosgaya se declaran «del estado noble».

Los varones, al referirse a su oficio o ejercicio, repiten la consabida
férmula: «labrador del campo y hacer ruedas de carros». Parece que la fami-
lia disfruta en este momento de un cierto desahogo econémico. Los diversos
miembros que han formado nuevo hogar poseen casa, pajar, vacas, ovejas y
cabras, tierras y prados. Uno de los hermanos, Matias, afirma que tiene un
criado menor de edad. Julidn es duefio del dnico batan que existia en el pueblo.
Los demds hermanos eran Domingo, Alberto, Maria y Bernarda. Alberto, resi-
dente en México, fue nombrado por don Alejandro entre los albaceas testa-
mentarios, fideicomisos y tenedores de bienes.

No deja de ser significativo que la madre, Ana Fernidndez, muerta el 25
de mayo de 1745 (antes de que se iniciara la construccién de la Obra-pia) en
Espinama, fuera enterrada en la «capilla mayor de la iglesia parroquial de este
pueblo, al lado del evangelio».* No se habia inaugurado todavia la fundacién
benéfica, cuando en 1764 Francisca Rodriguez de Cosgaya expresaba, por su

2 Cito una copia legalizada que se conserva en AJPB: Leg. 63 Alejandro R. de
Cosgaya... Hay otra copia en AMEC Seccién Fundaciones Benéfico docentes: leg. 13
Santander Espinama... Se advierten algunos ligeros errores de transcripcién. Tendré tam-
bién en cuenta los textos recogidos en AGA Seccién Educacién y Ciencia: Leg. 6.920
Instituto de Santander 1833 4 1855.

3 ADS Libro II Bautismos Matrimonios Defunciones 1680-1711 Espinama: Leg. 1.690.

4 [J. PaLacios EscoBarl, Notas sobre Don Alejandro Rodriguez de Cosgaya, p. 4.
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parte, en el testamento la voluntad de ser sepultada «en la delantera del cuerpo
de la iglesia junto al calderén de la agua bendita si hubiere lugar».> Andlogo
deseo manifiestan después diversos familiares. Entre otros, un miembro de la
Junta de Patronato de la Obra-pia, Toméds Antonio Rodriguez de Cosgaya.
Este pide en 1780 que su cuerpo sea enterrado «en la iglesia parroquial de
este concejo en su capilla mayor».®

Los Rodriguez de Cosgaya ocuparon puestos de relieve en la modesta vida
ptblica de su pueblo natal durante los siglos XVIII-XIX. Entre los redactores
de la ordenanza Sobre las ruedas (1680), se cuenta Torivio Rodriguez de Cos-
gaya, Y podria muy bien tratarse del Torivio Rodriguez que aparece como
testigo y padrino en la partida de Bautismo de Alejandro. Uno de los regidores
que comparecieron ante el juez subdelegado en 1752, se llamaba Manuel Ro-
driguez de Cosgaya. Y llevaba este mismo nombre el diputado de Espinama
que firmé el acuerdo de 1797 sobre la regulacién del corte de madera: un acuer-
do que fue ratificado el mismo afio por «la mayor y mdas sana parte de los
vecinos». Entre los que se comprometieron a cumplir lo estipulado, encontra-
mos a Tomds y a Victor Rodriguez de Cosgaya, sobrinos de don Alejandro,
los cuales formaron parte del Patronato de la Obra-pia espinamense.

Segln la «tradicién» oral lebaniega —alimentada, como se vera, por los es-
critos de Ildefonso Llorente-—, la situacién de la familia Rodriguez de Cosgaya
era a principios del siglo XVIII, mds bien, modesta. Habrian sido las estreche-
ces econémicas las que obligaron a algunos de los hijos del matrimonio Santos
Rodriguez y Ana Fern4dndez a buscar mejor fortuna en tierras mexicanas.

5 ADS C. 27 Censo de 2.200 reales en favor de la Obra pia de Espinama.

6 AHP Seccién Protocolos notariales: Leg. 2.186. El testador anade, entre otras
cosas: «Mando que ademés de lo dicho se ofrende sobre mi sepultura pan, cera y vino,
seglin uso y costumbre por espacio de un afio». Y manda también que se diga una misa
«a nuestra Sefiora del Rosario, y en su capilla de Conecho». Don Matfas Rodriguez de
Cosgaya pide que se le entierre en la capilla mayor de la iglesia parroquial (Ibid. leg.
2.167).

7 No faltan pruebas documentales que apoyan esa «tradicién». En el testamento
otorgado por Pedro Rodriguez de Cosgaya, el 21 de octubre de 1734, éste dice a su
cuflado y a su prima: «tengan presente el estado de pobreza en que queda mi familia»
(AHP Seccién Protocolos notariales: Leg. 2.115).

Sobre la emigracién en las Montafias de Santander, véase BMP ms 103 J. M. [J. Man-
so BustiLLo] Estado de las fdbricas..., fol. 18.

Ana Fernidndez de Noriega, la madre del fundador de la Obra-pia, hace testamento
en favor de sus hijos legitimos «Don Alejandro, Domingo, Alberto, ausentes de este
paraje» y de «Matias, Julidn y Bernarda».

67



En una exposicién elevada al rey en 1821 por Roque Pantorrillas, en
nombre de los herederos de Alejandro Rodriguez de Cosgaya, leemos: «Nacid
este benemérito patricio en Espinama, cuyas escasas producciones reducidas por
la escabrosidad del terreno a la cria de ganados, devorados frecuentemente por
las fieras, le obligaron a salir del seno de su pobre familia y a emprender la
carrera del comercio, en la que llegé a fijar su residencia en México, adqui-
riendo alli una brillante fortuna».8

3.2. DE «PASTOR EN ALIVA» A ALMACENERO EN MEXICO.

Es muy conocida la narracién —bastante novelesca— que hace lldefonso
Llorente en su libro Recuerdos de Liébana. El autor cuenta la conversacién
mantenida, a mitad de un dia del mes de agosto de 1706, por un mozo de
unos 18 afios y su madre, que pasaba ya de los 40. Ambos eran de Espinama;
estaban cuidando unas cabras en el puerto de Aliva; «y acababan de tomar en
unas regulares escudillas de madera una cuagjada excelente y un trozo de
borona».?

«Lejandro» —el hijo— manifesté una vez més a su madre el deseo de
salir del pueblo, dejar la tierruca para ir a «ascanzar caudal honrdmente».

Una improvisa y fragorosa tempestad (una de esas temibles tempestades
tan frecuentes en las alturas de Aliva) interrumpié el didlogo. Después de ha-
berse guarecido en una cueva, el muchacho vuelve sobre el argumento. Desde
su experiencia de pobreza e ignorancia, expresa ingenuamente el propdsito de
hacer fortuna para ayudar a su paisanos. Llorente pone en boca de «Lejandro»
estas palabras: «si yo he tuvio la desgracia de llegar 4 mozo sin aprender na,
por carencia e lo necesario al efleuto, lo que es en la mi aldea los que nazgan
mds alante, no han de carescer de los estudios de letura y de escribir, si Dios
no me esampara: que no esampara 4 naide, segin ice muestro sefior cura».

La madre replica timidamente:

—«Y entre tanto yo sola, Lejandro /jc6mo me tengo e apafiar pa dir
viviendo?»

La respuesta del hijo no se hizo esperar:

—«Cébncholes! yo no esconfio ansina. (No cuida Dios de los rebezos, que
andan por las Pefias? [...] Con que no me quite la idea de la cabeza, madre.

8 AGA Seccién Educacién y Ciencia: Leg. 6.920 Instituto de Santander...
9 LLORENTE FERNANDEZ, Recuerdos de Liébana..., p. 281.
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Ende mafiana voy 4 dir en cd téos los mayorazgos del valle, y manque sea a
la villa e Potes y Santo Toribio he de acudir; y en cuanto ajunte lo que icen
se precisa...»

Ni él dijo mas —concluye Llorente—, ni la buena mujer le contesté de
otra forma que «limpidndose con el revés de la mano algunas lagrimas».!

Al lector le vienen, casi desde el principio, fuertes dudas de que el autor
de Recuerdos de Liébana esté contando un hecho realmente ocurrido. Bastaria
después examinar el lenguaje de los dos interlocutores lebaniegos, para que
las dudas llegaran a convertirse en una perentoria negacién. Pero no hace falta
realizar ese pequefio esfuerzo. El mismo Ildefonso Llorente advierte en otro
momento que se trata de una conversacién que ha «supuesto mantenida» por
el joven Alejandro Rodriguez de Cosgaya y la madre. No ha querido, pues,
hacer una exposicién fiel de hechos realmente acaecidos.

Aun cuando se propone, mds adelante, consignar datos histéricos, las
anotaciones que hallamos en el popular Recuerdos de Liébana aparecen fre-
cuentemente poco fiables. Escribe el autor que «Lejandro» se embarcé para
México en 1706. Ahora bien, si tenemos en cuenta la fecha de nacimiento
(1697, segin consta en la partida de Bautismo) resulta que Alejandro Rodri-
guez de Cosgaya tenia, en 1706, 9 afios; y no 18 como escribe Llorente. Y
podria considerarse poco probable que a los 9 afios hubiera podido salir ca-
mino de América, solo, en busca de fortuna.

Sin que se pueda descartar completamente tal posibilidad. Estudios serios
realizados en otras zonas de las Montafias de Santander llegan a conclusiones
que podrian, hoy, parecer sorprendentes. M.® del Carmen Gonzélez Echegaray
ha encontrado, por ejemplo, que el 90 por ciento de los viajeros emigrantes
salidos de los seis pequefios pueblos de Ruesga «contaban corta edad, que
oscilaba entre los 10 y 17 afos».!!

En el caso de Alejandro Rodriguez de Cosgaya, el autor de Recuerdos de
Liébana advierte al lector que no debe sorprenderse de que un muchacho, que
«no sabia leer ni escribir», llegara muy pronto a hacer «gran acopio de cauda-
les». El joven espinamense habria encontrado en México otros lebaniegos que
se prestaron, gustosos, a darle una mano,

10 1bid.

11 M.2 C. GonzZALEZ ECHEGARAY, De Santander a San Luis Potosi, Santander, Excmo.
Ayuntamiento de Santander, p. 41. Cf. BMP ms 103 J. M. Estado de las f{dbricas...,
fol. 18. El autor habla de los que «pasan a las Indias desde la infancia»,
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Se trata de una explicacién que no deja de ser plausible, pues «general-
mente estos indianos eran reclamados por amigos y parientes ya residentes al
otro lado del mar».!> Alejandro —segtin Llorente— se dedicé «con la pru-
dencia, el reflexivo juicio y la honradez que en su adolescencia y juventud
habia demostrado», a la importacién del papel.!?

Los documentos inéditos disponibles no permiten verificar y enriquecer
mucho estas notas sobre la personalidad y actividades del fundador de la
Obra-pia.

Los resultados de las consultas hechas hasta este momento en el Archivo
General de Indias, de Sevilla, no han aportado elementos firmes para poder
llegar a conclusiones esclarecedoras. Al contrario, plantean, mds bien, nuevos
interrogantes. Sin embargo, las respuestas a los mismos no carecerian de inte-
rés, aun desde la perspectiva mas amplia de la historia de Cantabria y de sus
relaciones comerciales con la Nueva Espaiia.

Entre los papeles provenientes de la Casa de Contratacién, conservados
en el citado archivo de Indias, se encuentra un expediente a nombre de «Dn
Alex® Rodriguez de Cosgaya Crgr.»

Antes de hacer algunas consideraciones y de formular eventuales hipétesis,
no es inttil transcribir los datos precisos que ofrecen los documentos a que me
acabo de referir. En primer lugar, hay una certificacion, firmada y rubricada
en la ciudad de Cadiz el 8 de nov. de 1735, que dice textualmente asi: «Por
las ojas de Rexistro que se han presentado en esta Contaduria Principal de
los Navios de la presente flota que ba a Nueva Espafia consta que Dn Ale-
xandro Rodriguez de Cosgaya lleba consignadas en primer lugar (como uno
de los matriculados por el Consulado) diferentes mercaderias cargadas de su
quenta y riesgo y la de otros».14

Siguen, a continuacién, las declaraciones de diversos testigos. En primer
lugar, la escrita y firmada, también en Cadiz, por Ignacio Gallardo, el cual
«en nombre de Dn Alexandro Rodriguez de Cosgaia vecino de esta ciudad»,
comparece ante el abogado fiscal y dice: «Intenta mi parte pasar a los reinos
de las Indias en la presente flota a venefisiar diferentes mercaderias [que]

12 M2 C, GonzALEZ ECHEGARAY, De Santander..., p. 42.

13 LLORENTE FERNANDEZ, Recuerdos de Liébana..., p. 290.

14 AGI Contratacién: Leg. 5.482 B-156- Dn Alex® Rodriguez de Cosgaya Crgr. Hay
un péarrafo de dificil lectura. Se podria, quizés, transcribir asi: «Demandamos que él dé
los treinta mil mrs de plata antigua que disponen las ordenanzas».
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de su quenta y riesgo tiene cargadas, como se justifica de la certificacion de
la contaduria principal de esta Real Audiencia»,

El mismo Ignacio Gallardo, después de haber afirmado que don Alejandro
es «soltero», concluye solicitando que se forme a éste «despacho de embarca-
cion conbeniente en qualquiera de los navios de la presente flota».

En términos muy parecidos se expresan Francisco Sierra, Francisco de la
Cottera y Matias Valdes y Argiielles. Estos tres testigos sostienen que conocen
a don Alejandro Rodriguez «desde hace mucho tiempo», e insisten en que es
soltero y que no les consta que pueda haber algin hecho o circunstancia que
condicione su libertad. Hay, en cambio, una apreciable diferencia en la estima-
cién de la edad. Mientras Francisco de la Cottera dice que don Alejandro tiene
32 afios, Matias Valdes habla de 40.

El expediente se cierra con el siguiente «auto: por la contaduria principal
se expide el despacho combeniente para el embarque de Dn Alexandro Rodri-
guez de Cosgaya en qualquiera de los navios de la presente flota., Lo mandan
los sefiores presidente y oidores de la Real Audiencia y Casa de la Contratacion
de Indias de la ciudad de Cadiz, en ella a diez y seis de noviembre de mil
setecientos treinta y cinco. Ante mi Nicolas de Alburquerque» (firmado y ru-
bricado). Otra mano afiade: «En 16 de Noviembre de 1735, se dio la Licencia
al dicho Dn Alex® Rodriguez de Cosgaya, de 30 afios B.C. sonrrosado y bar-
binegro».

La primera pregunta que uno se hace, al terminar de leer estos textos, es
sencilla: (Ese cargador o mercader de 30 a 40 afios, soltero, de tez sonrosada
y barba negra, llamado precisamente Alejandro Rodriguez de Cosgaya, que
sale embarcado para México en 1735, es el mismo Alejandro Rodriguez de
Cosgaya que en 1752, desde tierras mexicanas, dio orden de que se comenzara
en Espinama la construccién de una casa dedicada a la ensefianza?

Si nos fijamos en la edad (que los testigos estiman, como era comidn en
la época, segin lo que la persona aparentaba aproximadamente), la respuesta
podria ser positiva. En efecto, el indiano lebaniego, nacido en 1697, tenia en
1735, 38 afios; es decir, una edad comprendida entre los dos extremos, 30-40
afos, que encontramos en las declaraciones aducidas.

Sabemos, por otra parte, que don Alejandro se declara en su testamento
soltero, sin hijos naturales ni legitimos. Y en el mismo testamento de 1768
hay una determinacién que conviene volver a recordar en este contexto. En la
clausula sexta se pide a los albaceas que, una vez que «vendan alguna parte
crecida, o que vayan juntando de las ventas que hiciesen alguna cantidad sufi-
ciente, la remitan [...] en navio o navios de guerra que se les proporcionase,
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y en partidas de Registro a entregar en Cadiz al sujeto o sujetos que fueren de
su satisfaccién para que éstos los remitan en primer lugar a D. Matias Rodri-
guez de Cosgaya».

No se trata de elementos decisivos. Pero aunque lo fueran, habria que
hacer todavia una serie de preguntas: ;Don Alejandro se embarcé por primera
vez hacia la Nueva Espafia en 1735? ;Antes de salir para las Indias pasé
algn tiempo en la ciudad de Cadiz, dedicado al comercio? ;Qué tipo de mer-
caderias eran aquéllas que carga «por su cuenta y riesgo y la de otros»? ¢Des-
pués de salir de Espafia, tuvo ocasién de volver a su patria?...

Y tantas otras preguntas que quedan, hasta ahora, sin responder. Ni si-
quiera ha sido posible precisar la fecha de la muerte del indiano lebaniego.
Ildefonso Llorente escribe que murié a los 61 afios. Pero, una vez mads, hay
que sefialar el error cronolégico en que cae el autor de Recuerdos de Liébana.
Para ello basta recordar que en 1768, a los 71 afios de edad, don Alejandro
Rodriguez de Cosgaya manifestaba, ante el notario mexicano Diego Jacinto de
Leén, su voluntad de realizar en el pueblo natal, Espinama, una fundacién
benéfico-docente.1

15 En documentos de 1778 se habla de don Alejandro «ya difunto». En 1893 Llorente
vuelve a repetir que en 1706 Alejandro Rodriguez de Cosgaya emigr6 a México «donde
a los sesenta y dos afios después fallecié» (LLORENTE FERNANDEZ, La Obrapia..., I,
p. 217). Aunque no le cite explicitamente, parece que en este autor se inspira Pereda de
la Reguera cuando escribe: «Don Alejandro Rodriguez de Cosgaya, quien en su infancia
se ocupaba como pastor, cuidando rebafios en los altos pastizales de Aliva y quien em-
barc6 para Méjico en 1706, a los diez y ocho afios, con el minimo bagaje de todo tipo,
pues ni siquiera sabfa leer ni escribir» (PEREDA DE LA REGUERA, Liébana..., p. 66).
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SEGUNDA PARTE

ETAPAS FUNDAMENTALES






1 PRIMEROS PASOS DE UNA DIFICIL ANDADURA
1768-1801

La iniciativa de don Alejandro Rodriguez de Cosgaya se coloca sin es-
fuerzo en el clima cultural del siglo XVIII, presentado esquemadticamente en
los capitulos introductorios.

1.1. EL PROYECTO INICIAL DE LA OBRA-PiA.

De entrada, y para acercarnos rapidamente al tema central que nos ocupa,
merece la pena transcribir la cldusula sexta del testamento del fundador. Cons-
tituye una buena sintesis global del proyecto inicial de la Obra-pia: «lItem,
declaro que deseando el bien y alivio asi de todos los de mi linaje como del
comiin de mi patria, y en algin modo mostrarme agradecido a Dios Nuestro
Sefior de los muchos beneficios que de su liberalisima mano he recibido, pre-
medité establecer y fundar una casa en dicha mi patria, para que sirviese de
educacién y enseflanza a trece nifios desde ponerles la cartilla en ]a mano hasta
haber aprendido filosofia, y que en dicha casa no sélo se labrasen las piezas
que fuesen necesarias para la escuela, clases de gramadtica y filosofia con las
viviendas de dichos nifios, las de sus preceptores y maestros y demas oficinas
correspondientes, sino es también una capilla con todo su adorno necesario
dedicada a Nuestra Sefiora del Rosario, para que en ella se celebre el santo
sacrificio de la misa y se rece el santisimo rosario».!

1 Siempre que no se indique lo contrario, los textos del testamento de don Alejandro
estin tomados de la copia conservada en AJPB de Santander. Para las clidusulas 42 y 6.2,
se ha tenido también presente la copia manuscrita de las mismas, conservada en AGA
Seccién Educacién y Ciencia: Leg. 6.920 Instituto de Santander...
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a) Llegan los primeros pesos a Espinama.

Rodriguez de Cosgaya estd hablando asi en 1768. Pero hacia ya veinte
afos que llevaba dando vueltas al asunto. Segiin dice a continuacién, por los
anos 1748 a 1749 habia pedido al sacerdote don Bernardo Diez de Encinas y
Noriega que empezase a construir la mencionada casa y capilla, enviando para
este fin diversas cantidades de pesos a Espinama.

En opinién del notario, el testador se hallaba, al evocar estos recuerdos,
en su «entero juicio y cumplida memoria». Una observacién que, ciertamente,
no carece de importancia.

En 1752 (fecha que nos es ya familiar) don Bernardo escribié a México,
diciendo que la obra «cuasi en lo material estaba concluida». Mas, a causa de
«lo calamitoso de los tiempos», don Alejandro —estando a sus propias decla-
raciones— encontré serias dificultades para poder continuar la fundacién, y
tuvo que suspenderla.

Superada la coyuntura desfavorable, vuelve a ocuparse del proyecto. No
quiere que fenezca una obra que le parece de gran importancia. Por eso, en
presencia del notario y los testigos, expresa claramente su voluntad. Quiere
ante todo que, después de su muerte, los albaceas (Alberto Rodriguez de Cos-
gaya, José Gémez de la Cortina y Servando Gémez de la Cortina) vayan ven-
diendo sin aceleracién todos los «efectos de mercaderias» que tiene en su propia
casa y en la de José Gomez de la Cortina. El dinero recabado de la venta debe
ser enviado después a su hermano Matias, residente en Espinama, para que,
apenas haya posibles suficientes, se acabe de perfeccionar la casa de educacidn
y ensefanza comenzada en dicho lugar. Ademds, se deberd imponer la cantidad
necesaria para hacer frente a todos los gastos de los estudiantes, maestros y
sirvientes o asistentes: en total, «hasta veinte o veinticinco personas».

b) Lineas organizativas y de gobierno.

Al frente de la Obra-pia, y como primer patrono y responsable de la ins-
titucién, el fundador coloca a su hermano Matias. Al mismo tiempo manda a
los albaceas que nombren procurador y celador «para todos los dias de su
vida» al sobrino, Gregorio Garcia de Cosgaya.

La figura del patrono presenta, en las disposiciones testamentarias, contor-
nos un poco borrosos: recibe el dinero llegado de México; es el encargado de
Ilamar a un fraile franciscano o dominico para que durante el periodo de cua-
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resma ayude al cura de Espinama en las confesiones, doctrina y sermones a
los residentes en la casa y a los demas habitantes del pueblo. Junto con el
procurador compra el ganado que se considere necesario para la casa. Otras
funciones las ejerce en unién con los restantes miembros del Patronato. Por
ejemplo, la eleccién de maestros y aceptacién o expulsién de alumnos.

La misién del procurador-celador debia consistir en promover con esmero
el fomento de la Obra-pia «comprando o mandando comprar a sus tiempos
oportunos el trigo y demds menester, carnes, cartillas, papel, plumas y artes
para los gramaticos y demds libros que para los filésofos tengan por conve-
niente sus maestros para la educacién y ensefianza desde los primeros rudimen-
tos y letras menores hasta hallarse perfectos filésofos».

En la cldusula catorce se alude a la eventualidad de que las leyes en ma-
teria de ensefianza pudieran limitar un dia el dmbito de las disposiciones ex-
presadas. Y sobre el mismo tema se vuelve a insistir antes de cerrar el testa-
mento, usando términos mds claros y explicitos: en caso de que por sancidn
del rey no se permitiera «que los nifios pupilos de la Casa de su Obra-pia
estudien gramatica y filosofia» en Espinama, el testador ordena que «se man-
tengan dos de ellos en alguna de las universidades o estudios de Castilla cos-
teandolos el patrono de dicha casa hasta que estén aprovechados».

La eleccién de los maestros de los diversos grados queda confiada a una
Junta de «cinco acompafiados», integrada por el patrono de la Obra-pia, el
cura de Espinama, el mayordomo y otros dos familiares del fundador. Dicha
eleccién debia recaer sobre los enseflantes que fueran juzgados «mds aptos y
suficientes, de vida arreglada y buenas costumbres». A la misma Junta de
acompafiados correspondia la admisién de los trece alumnos, entre los cuales
tenian que ser preferidos siempre los parientes inmediatos de don Alejandro;
y, en caso de faltar éstos, los hijos de los vecinos mds pobres.

Como personal de servicio, debjan ser incorporadas «cuatro mujeres para
que guisen, amasen, laven y cuiden la ropa de los nifios y deméds dependientes».
En el testamento se determina igualmente que haya cuatro o seis pastores, los
cuales con «cuatro mastines grandes», dotados de su correspondientes carlancas,
guarden el ganado de la casa.

¢) Dotacién de la casa y orientaciones educativas.

Para el servicio y utilidad de la obra, el fundador manda que se compren
todas las herramientas necesarias que se usan en el pais, calderas de cobre,
ollas de hierro segiin los tamafios que se requieran, trébedes y llaves; ademais:
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veinticuatro cucharas, veinticuatro tenedores, dos cucharones, vasos de en-
caje..., «todo de plata». Se enumeran después, detalladamente, los objetos y
ornamentos que se deben remitir a Espinama para el adorno de la capilla de
Nuestra Sefiora del Rosario. Entre otros: cédliz, casulla, vinajeras, campanilla,
incensario, naveta y una campana del tamafio que se requiera y sea suficiente
«para que su voz o sonido advierta ser la hora en que se ha de rezar»,

Por lo que respecta a la vida interna de la nueva fundacién benéfico-
docente, las disposiciones y sugerencias son muy escasas. Don Alejandro se
muestra preocupado, sobre todo, por los aspectos religioso-devocionales. Los
alumnos, maestros y familiares de la Obra-pia asisten «en todas las noches de
los dias del afio» al rosario, rezado en la capilla, y a la misa los difas festivos.
La atencién se fija, del mismo modo, en los aspectos morales de la conducta
de los muchachos: si algunos de los estudiantes resultasen de malas inclinacio-
nes, y a pesar de ser corregidos por segunda y tercera vez continuasen «en lo
perverso de su natural», los maestros deben comunicarlo al patrono y asocia-
dos, para que «dispongan el despedirlos y que reciban otros en su lugar, pues
—concluye el fundador— asi se conseguird el que en una casa que es desti-
nada para seguir virtud no den mal ejemplo y perviertan a los demds asistentes
con lo que naturalmente quedara frustrada mi intencién».

Una exigencia similar estd formulada cuando se habla de los alumnos
que eventualmente tuvieran que estudiar en una universidad del Reino: si
no son aplicados, deben ser retirados «poniendo otros en su lugar para que
aprendan».

Un particular cuidado se pone en la descripcién del modo de vestir de
los «pupilos» o alumnos residentes en la casa. Todos ellos debian llevar un
vestido de pafio rojo. El de los escolares, compuesto de chupa y calzones; el
de los gramaticos, de chupa, calzones y anguarina; el de los filésofos, de chupa,
calzones, anguarina y capa. Y a «todos y a cada uno» se les debia dar «camisa,
montera, medias y escarpines, como también camas correspondientes al pais».
De estas Gltimas —se precisa— «ha de haber también otras cuatro mas de
repuesto para hospedar huéspedes».?

Naturalmente, en el momento de formular todas estas disposiciones, el
testador no estd pensando sélo en la formacién de gramdticos o de perfectos
filésofos entre los jovenes de su parentela. Quiere que en la nueva institutcion

2 Anguarina o ungarina: especie de casaca hueca, llamada asi por ser a la moda
de los hdngaros. Seglin esta etimologia se deberia escribir con h, pero el uso (durante
el siglo XVIII) est4d en contrario (cf. Diccionario de la Academia, 1737).
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se dé, al mismo tiempo, ensefianza elemental y gratuita a los nifios de los
barrios de Pido, Espinama y Las Ilces.

Quedan asi perfilados en el testamento de don Alejandro Rodriguez de
Cosgaya las lineas del proyecto inicial de la obra, por lo que se refiere a los
aspectos benéfico-docentes. He pasado por alto otras determinaciones que no
se refieren tan de cerca al tema que nos ocupa: adquisicion de bulas, confec-
cién de mortajas para los pobres, memoria de misas.

Por su interés de cardcter algo mds general, anado otra disposicién testa-
mentaria. En la cldusula quince se preceptia la construccién de un puente,
de dimensiones tales —se dice— que puedan pasar dos hombres al mismo
tiempo, sin que se estorben mutuamente. Ademds, debe tener «barandas fuertes
por uno y otro lado y tupidas o pretiles de cal y canto, de suerte que no puedan
caer al rio muchachos o ganados».

Don Alejandro indica también el lugar en que se ha de construir: el «pa-
raje» donde se halla la casa de sus padres, cerca del molino.

Se trata, sin duda, del puente de San Vicente, que une, sobre la estrecha
franja del rio Nevandi, los barrios de la Cortina y Quintana.

Ese viejo y entrafiable puentuco fue reconstruido ya bien entrado el
siglo XIX, y todavia hoy constituye un elemento sugestivo del paisaje en uno
de los rincones mas tipicos y bellos de Espinama.

Todos los documentos hoy accesibles, al tocar el tema de la fundacién
lebaniega, resefian las disposiciones testamentarias de 1768. Al parecer, don
Alejandro no volvié a recortar ni a ampliar los contornos de su «ultima
voluntad».

Sobre la base suficientemente firme de estos hechos se puede decir, pues,
ya desde ahora, que algunas de las afirmaciones, a las que se ha hecho refe-
rencia en las primeras paginas del presente trabajo, son por lo menos discuti-
bles. Precisamente por eso resulta indispensable allegar nuevos datos antes
de hacer una critica de las mismas. Y ya, desde ahora, se puede decir
también que presentan indiscutible interés varios puntos del proyecto inicial

3 En la copia usada se recoge esta lectura: «en la pasaje en que esta Casa que
fue de mis padres y pasa por el Molino» (cldusula 15).

En la copia manuscrita conservada en AGA (Leg. 6.920) hay transcripcién, quizés,
més atendible: «...en el paraje, en que esta la Casa que fué de mis Padres y pasa para
el Molino».
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esbozado: escuela elemental (cuando gran parte de Espafia era analfabeta),
estudios de gramatica y de filosofia en el marco sugestivo de un pueblo
montanés.

Mas es urgente averiguar hasta qué punto el proyecto -—-«utopia» o
«suefion— de Rodriguez de Cosgaya llegd a convertirse en realidad.

1.2. ORGANIZACION Y PUESTA EN MARCHA DE LA OBRA-PiA.

La primera piedra de la casa de la Obra-pia fue puesta probablemente
en 1749. Interrumpidas hacia 1752 las obras de construccién, éstas no volvie-
ron a reanudarse hasta 1768, A si se desprende de las noticias recogidas en
el testamento del fundador.

Con la ayuda de otros documentos contempordneos, vamos a tratar de
precisar, en primer lugar, la fecha en que comenzé realmente a funcionar la
institucién benéfico-docente de Espinama, No deja de ser, por lo menos, una
legitima curiosidad.

a) EI testimonio de unas inscripciones en piedra.

En la fachada principal del edificio de la Obra-pia fue colocado el escudo
de armas del fundador, que lleva esta inscripcién: «Fund6 esta obra don Ale-
jandro Rodriguez 1777».

El escudo, en buen estado de conservacién, se puede ver todavia hoy en
el muro oeste de la nueva iglesia construida en 1967 sobre el lugar que ocupa-
ban las ruinas del viejo edificio de la fundacién. La fecha grabada en piedra
—1777— puede indicar el afio que empez6 a funcionar las institucién bené-
fico-docente espinamense. Pero podria también referirse, simplemente, al afio
en que se termind la construccién material de la casa... (o del escudo).

Con el objeto de aclarar un poco este punto, vamos a fijarnos en otra
inscripciéon de excepcional interés, que tiene su pequefia y sugestiva historia.
Muchas veces los habitantes de Espinama tuvimos ocasién, durante el periodo
escolar, de pararnos, curiosos, ante una de las ventanas de la fachada principal
de la Obra-pia. Nos llamaba especialmente la atencién el viejo reloj de sol
esculpido en la piedra inferior. Y hasta alguna vez intentamos, por supuesto
indtilmente, descifrar la endiablada escritura que estaba por encima. Hoy, las
piedras de aquella ventanuca familiar han desaparecido. Nos queda, afortuna-
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damente, el testimonio de dos fotografias «histéricas» del fotégrafo de Potes,
Eusebio Bustamante.?

Transcribo literalmente el texto latino y, a continuacién, la traduccidn
castellana:

Anno septingentesimo Christi quoque mille
Terque quaterque decem iunge quinque simul
Hic docuit primus Paulus cognomine Alonso
Grammaticam pueros, Rhetoricam viros.

Ecce horam certam dicam tibi sole fabente
Sol si deficiat, nil ego tunc valeo.

En el afo 1775 de Cristo
Pablo de apellido Alonso fue el primero que ensefié aqui
a los nifios gramatica, y a los adultos retdrica.

Te indicaré la hora exacta siempre que el sol me lo permita;
pero si estd nublado, de nada valgo yo.

Del texto de los primeros versos se deduce un hecho: en 1775 estaban
funcionando en Espinama clases de gramética y retérica. El primer maestro
se llamaba Pablo Alonso.

Si de las inscripciones en piedra pasamos a los documentos de archivo,
se pueden encontrar otros datos de indiscutible interés. El 13 de diciembre
de 1778 Tomas Rodriguez, en declaracién hecha ante notario, habla de que
«se fundé en el citado concejo de Espinama, una obra pia, para diferentes
socorros y alivios de sus parientes y vecinos, asi en razén de la ensefianza de
primeras letras, como gramaética y filosofia».® Para su realizacién se recibieron
de México «crecidos caudales, con el destino de que se comprasen fincas segu-
ras, con cuyo rédito se asegurase el pago de los dependientes de dicha obra pia
y demds cargas».

Estas declaraciones de Tomds Rodriguez, sobrino del fundador, estin fir-
madas en visperas de que la institucién benéfico-docente de Espinama fuera
inaugurada «oficialmente».

4 Las piedras, en que aparecian estas interesantes inscripciones, desaparecieron al
demoler las ruinas de la casa de la Obra-pia en 1966. Se ignora el paradero de las mismas.

5 ADS Libro R-112 Autos sobre la Obra pia de escuela fundada en Espinama por
don Alejandro Rodriguez de Cosgaya 1784-1831.
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b)  «Arreglamiento» e inauguracién.

El 16 de agosto de 1779 puede ser considerada como una fecha impor-
tante en la singladura de la Obra-pia espinamense. En ese dia comparecen ante
el notario, José Gutiérrez de la Madrid, el patrono y demds miembros de la
Junta de Patronato laical que estaba al frente de la direccién y administracién
de la obra de Rodriguez de Cosgaya. De comin acuerdo se proponen «esta-
blecer una regla general y método, con el que en lo subcesivo, se gobierne,
con la mayor formalidad», la nueva fundacién.b

Advierten, desde el principio, que lo hacen con el deseo de atenerse a
Ia més estricta observancia de la voluntad del fundador, expresada en el testa-
mento de 1768.

El argumento central afrontado por los asociados se refiere al sefialamien-
to de salarios y gratificaciones para cuantos trabajan y estudian en la casa.
Antes de fijar las correspondientes cantidades, los miembros de la Junta pre-
cisan que han tomado diferentes informes de «personas en nada interesadas,
y de ciencia y conciencia»; que han tenido también en cuenta que «en el dia
aun no se halla dicha fundacién completa por lo que mira a fincas suficientes
que puedan rendir (después de los descuentos regulares y precisos) lo necesario
para el cumplimiento de las abundantes cargas que establece el fundador».
Mas adelante dirdn que se consideran necesarios, para la «total conclusién y
perfeccién de la casa», «doce mil reales». No parece, sin embargo, que falta-
ran entonces muchos detalles importantes, pues a renglén seguido deciden que
el «establecimiento y arreglamiento» debia empezar «a correr, en todos y cada
uno de sus particulares, desde el dia catorce de septiembre de este afio». Es
decir, el 14 de septiembre de 1779 se podria considerar como la fecha sefialada
para la inauguracién oficial de la Obra-pfa de Espinama.

Pero, més que la fecha en si misma, presenta interés el examen de los
particulares del «arreglamiento» determinado por los componentes del Patro-
nato. La atencién de éstos se fija prevalentemente en los aspectos econdmicos;
aunque no dejan de sefalar otros elementos que permiten aproximarse a la
organizacién interna del establecimiento. Completan y concretan, en algin
caso, las clausulas testamentarias del fundador.

6 AHP Seccién Protocolos notariales: Leg. 2.164 Essra. de asignon. de salarios Espi-
nama Id; cf. también Leg. 2.164 Poder Espinama a Madrid para aprobazon. de una essra.

Los textos citados a continuacién, mientras no se indique lo contrario, estdn tomados
del primer documento.
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La responsabilidad fundamental recae, obviamente, sobre el patrono,
quien estd obligado a «cuidar y celar que los maestros y demds dependientes
de la casa cumplan con sus obligaciones». Debe informarse sobre «el adelanta-
miento de los pupilos, sus aprovechamientos, costumbres y modo de proceder,
sobre la honestidad, limpieza y aseo con que se les trate por las personas a
CUyo cargo corra»,

De acuerdo con lo prevenido por don Alejandro, compete al patrono con-
vocar a los demds asociados siempre que, de los informes de los maestros,
resultase que alguno de los pupilos no cumple con su obligacién, o que debe
ser expulsado a causa de su mala conducta. Otros cargos y encargos asignados:
cuidado de los aspectos materiales, conservacién del edificio, confeccién y
conservacién de un detallado inventario de cuantos objetos preciosos hubiera
en la casa.

Por el desempefio de estas responsabilidades, el patrono recibirda 1.750
reales al afio.

Al hablar del procurador-celador, se precisa que éste debe cumplir exacta-
mente los encargos que le encomiende el Patronato, y, ademds, «defender todos
y cualesquiera pleitos que contra las fincas de él se movieren».

En un primer momento, este cargo de procurador-celador (con la asignacién
de 2.000 reales anuales) fue desempenado por Gregorio Garcia de Cosgaya.
Y al mismo Garcia de Cosgaya se le encomendé el cargo de administrador; pero
con la condicién de que, a su muerte, se separasen los empleos de procurador-
celador y de mayordomo o administrador de los fondos del Patronato.

Al administrador fueron asignados 4.000 reales al afio; en cambio, el cura
de Espinama recibiria 200 reales por su trabajo de asistencia a las juntas que
celebrasen los asociados. Tales juntas tenfan el fin de conferenciar sobre los
asuntos referentes al mejor régimen, gobierno y conservacién de la obra.

El sueldo del maestro de primeras letras era de 1.200 reales, «mds o me-
nos», segin las circunstancias de tiempos y méritos del mismo maestro. El
sueldo del preceptor, 2.200 reales, con la precisa condicién de que residiera
en el pueblo habitualmente, excepto el tiempo que la Junta considerara
de vacaciones. Tanto el maestro de primeras letras como el preceptor de gra-
mética debfan «presentar los titulos de su aprobacién».

Para el alimento, vestido y asistencia de cada «pupilo de escuela» se des-
tinan 1.200 reales vellén al afio, y esto «por espacio de cinco afios que se con-
sideran precisos para la educacién y enseflanza de primeras letras, con la re-
serva de ampliar o restringir el tiempo, segln la aplicacién y talento del pupilo,
por declaracién del maestro, sobre que podra arbitrar la Junta».
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Los alumnos de la clase de gramdtica, por «razén de mayor deciencia»,
debian recibir 100 reales mas durante los «cuatro anos que se consideran pre-
cisos para la perfeccién en dicha ciencia, con igual reserva y declaracién del
preceptor».

En cuanto a los estudios de filosofia, los miembros del Patronato acuerdan
suspender —«por ahora»— su establecimiento en Espinama. Justifican la de-
cision tomada en base al «corto ntimero de pupilos que puede haber en la
clase de Filosofia y también a el corto vecindario de este pueblo y algunas
otras causales, por las que se tiene por dificil establecer la céatedra de Filosofia
en este pueblo». Eso sin tener en cuenta —afaden— que no existen aun
«fondos para ello en el dia».

Después de tomada esta determinacién, anotan que, dado «que sblo hay
un pupilo de esta clase», se le asignara la cantidad de 1.800 reales al afo,
para que cumpla sus estudios en el lugar o universidad que elija durante un
periodo de tres afios. El mismo tratamiento debian recibir en lo sucesivo los
alumnos que frecuentasen dicho nivel de ensefianza. De este modo, se facilitaba
—en opinidén de los declarantes— el cumplimiento de la voluntad del fundador.

Antes de concluir este punto, estimo que no carece de interés anotar la
medida tomada en orden al mejor régimen y gobierno del Patronato. Me re-
fiero a la construccién de un arca o archivo, en que se tenian que conservar
todos los instrumentos concernientes a la fundacién. El arca en cuestién debia
tener tres llaves, conservadas separadamente en manos del parroco, del patrono
y del administrador. En el momento de abrirla, tenian que estar presentes los
tres «claveros». No era licito dejar una llave a quien ya, por derecho, estaba
en posesién de otra. Como veremos en su momcnto, no basté esta medida de
seguridad para evitar el extravio de la documentacién que se llegé a recoger
en la legendaria arcona de la Obra-pia.

c) Aprobacidn del Real Consejo de Castilla,

Las disposiciones que se acaban de sintetizar iban dirigidas, segin los
responsables de la fundacién de Rodriguez de Cosgaya, a garantizar un serio
y puntual funcionamiento de la misma. Esta preocupacién se echa de ver repe-
tidas veces en la escritura otorgada ante el notario José Gutiérrez de la Madrid.
Los firmantes «ordenaron que para la mayor seguridad y subsistencia en la
posteridad de cuanto queda explicado, y que en ningin tiempo se pueda alte-
rar en todo, ni en parte, el contenido de dichos capitulos, se solicite su aproba-
cién de los Sefores del Real y Supremo Consejo de Castilla y su Real Cdmara».
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Es méas, se comprometen a guardar y cumplir todo lo sedialado, «sin que se
pueda innovar ni alterar en cosa alguna, y a ello obligan sus bienes y rentas».
Esta declaracién esta fechada el 16 de agosto de 1779. Algunos dias mas
tarde, los asociados de la Obra-pia dan «poder cumplido» a don Servando
Ferndndez, sacerdote del Arzobispado de Toledo, «para que en su nombre y
representacion haga y practique cuantas diligencias judiciales y extrajudiciales
sean conducentes a la pronta y favorable aprobacién de dicha escritura».

Se refieren naturalmente al documento en que qued$ fijado el primer
«arreglamiento y establecimiento», al que me acabo de referir, y cuyo conte-
nido he sintetizado en los pérrafos anteriores.

La peticidn debié elevarse, ya que el 24 de octubre de 1781, los compo-
nentes de la Junta de Patronato declaran ante el mismo notario de Potes que
«tienen pedida su aprobacién en el Real y Supremo Consejo de Castilla».’

El Consejo de Castilla constituia en aquel momento histérico la «pieza
fundamental del gobierno de la monarquia».® Ejercia, en nombre del rey, el
poder legislativo; redactaba las ordenanzas generales, reales Ordenes, reales de-
cretos, pragmdticas y reglamentos. Sus sentencias y representaciones o consul-
tas tenian fuerza de ley, con la aprobacién ticita o expresa del monarca.

Ademds de estas importantes atribuciones, el Consejo de Castilla poseia
otras funciones: «cierta intervencién en la administraciéon de los bienes ecle-
sidsticos, la supervision de la ensefianza y las ediciones, asi como la de los
intereses econémicos de la nacién».?

En este cuadro, se comprende que los responsables de la Obra-pia tuvieran
todo el interés en solicitar la aprobacién y el apoyo del poderoso organismo
castellano. Este mostrd, en diferentes ccasiones, claras simpatias por los asuntos
de Espinama. Si bien es verdad que no fue suficiente para impedir que el
camino de la fundacién benéfico-docente de Rodrigucz de Cosgaya se hiciera
muy pronto fatigoso y duro.

Las primeras etapas se cubrieron antes de que el Consejo de Castilla pu-
diera intervenir. Los miembros del Patronato no csperaron, segun parece, a que
llegara una respuesta positiva. Las actividades escolares comenzaron antes de
la misma fecha fijada para la inauguracién. Las inscripciones y documentos

7 AHP Seccién Protocolos notariales: Leg. 2.166 Nombramto. del Admor. y Maiordmo.
de la Obra Pia de Espinama... Cf. también AHN Seccién Consejos: Leg. 1.233 Concejo
de Espinama 1822.

8 M. Arrtora, La Espaiia de Fernando VII, en R. MENENDEZ PIpAL (Ed.), Historia
de Espaiia. Tomo XXVI, Madrid, Espasa Calpe, 1968, p. 42.

9 Ibid.
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examinados ofrecen una buena base para hacer esta afirmacién. Y se pueden
aducir otros escritos contempordneos que aportan nuevos elementos. El 1 de
febrero de 1781 fue nombrado Antonio Bores, natural de Colio, para ocupar
la «catedra de gramatica» que, con arreglo a una de las clausulas del Patro-
nato, tenia que existir en Espinama. En la escritura del nombramiento del titu-
lar, después de reconocer este hecho, se declara que dicha citedra existia ya
en el citado lugar «de algunos afos a esta parte».'® El nuevo preceptor reci-
biria, de acuerdo con el «arreglamiento» de 1779, 2.200 reales anuales.

En el acto de aceptacién del nombramiento, el candidato se comprometio
a impartir la ensenanza durante todo el curso «con sélo la limitacién del mes
y medio que se considera de vacaciones en cada afo, desde el dia de Nuestra
Sefiora de agosto hasta primero de octubre». Y se obligd también a «aprobarse
de gramatica» antes de que terminara el ano 1781,

La ultima acotacidon hace pensar que Antonio Bores no debia tener todos
los papeles en regla, por lo que se refiere al titulo legal para poder ensefiar.
Pero este hecho no constituia a finales del siglo XVIII una excepcién; y no
nos impide concluir, por otro lado, que en el periodo 1775-1781 (hace dos
siglos) varios muchachos espinamenses podian frecuentar los estudios de gra-
maética en su pueblo natal.

Cuapro 8: Salarios y gratificaciones de cuantos trabajan v estudian en
la Obra-pia segiin el «Arreglamiento» de 1779.

Patrono ... ... ... ... ... aev eer ot it ee aer eee .o 1750 1.
Procurador-celador ... ... ... ... .. ... ... .o o . 2,000 rs.
Mayordomo-administrador ... ... ... ... oo oo o .l 4,000 rs.
Preceptor de gramdtica ... ... ... wov .er eer o oo e 2200 18,
Maestro de primeras letras ... ... ... ... ... . oo oo 1,200 18,
Cura de Espinama ... ... .o ver cor oin in e e 200 rs.
Predicador de cuaresma ... ... v e e 25 ducados
Alumno de primeras letras ... ... ... ... ... ... ... ... 1200 rs.
Alumno de gramdtica ... ... ... .. .o o oo o e 1300 1.
Alumno de filosofia ... ... ... oo ..o ot wer wer oo oo 1800 s,
Para plumas, papel, libros ... ... ... ... oo o . 200 rs,

(Fuente: AHP Protocolos notariales: Leg. 2.164)

10 AHP Seccién Protocolos notariales: Leg. 2.166 Essra. del preceptor de Espinama.
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1.3. LAS PRIMERAS DIFICULTADES.

En este momento los estudios filoséficos seguian sin estrenarse. Pero el
patrono y asociados no estaban muy satisfechos de la decisién tomada en 1779.
Se sentian a disgusto por haber omitido el establecimiento de la catedra de
filosofia en Espinama. La razén de su contrariedad estd expresada, un poco
enfdticamente, por ellos mismos: «en esta parte, sobre faltar a la voluntad del
fundador, se perjudica a este pueblo por lo que respecta a privarles del bene-
ficio que la piedad de aquél les franquié para siempre jamas».!!

a) Revision del proyecto.

Por este motivo, el afio 1782, acuerdan revocar, en lo que respecta al pun-
to citado, el «arreglamiento» anterior; y deciden «que se establezca dicha cate-
dra de filosofia seglin y como previene el fundador».

Con el objeto de llevar a efecto tal decisién, dan «poder cumplido» a don
Servando Fernandez Blanco, a quien ya conocemos, y a don Francisco de la
Cruz y Berrocal, vecino y residente en Madrid, para que en nombre y repre-
sentacion de la Junta de la Obra-pia, puedan establecer la referida cédtedra en
los términos que les parezcan mds adecuados segin el cardcter de la fundacién.

En el acto de delegar sus funciones, los responsables de la institucién de
Espinama expresan su deseo de que tanto la filosofia como los demds estudios
sean establecidos con «el mejor método y forma», de modo que tengan la mayor
subsistencia dichas catedras con todo lo anejo a ellas, y sean regentadas por
maestros que puedan impartir a sus discipulos aquella perfecta ensefianza y
adelantamiento que desean los otorgantes.

Servando Ferndndez y Francisco de la Cruz debian solicitar del Consejo
de Castilla la aprobacién del nuevo proyecto. Y se les sugiere que, al hacerlo,
pidan al Supremo Tribunal que declare y mande que a las certificaciones des-
pachadas por los maestros y profesores de la Obra-pia espinamense «se les dé
igual estimacién que la que se debe dar y da a las que despachan los catedra-
ticos de las reales universidades de estos reinos a los suyos».

No sé si los comisionados tuvieron en cuenta esta «ingenua» propuesta
de la Junta de asociados. Por lo menos, la solicitud de aprobacién llegé hasta

11 AHP Seccién Protocolos notariales: Leg. 2.167 Poder Espinama a Madrid.
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el supremo organismo castellano. Asi consta en uno de los pocos documentos
que sobre este argumento se conservan actualmente en el Archivo Histdrico
Nacional de Madrid.!??

b) Desavenencias entre los miembros del Patronato.

Mientras se hacian estas gestiones, y ya antes de inaugurarse la Obra-pia
oficialmente, empezaron a surgir dificultades bastante serias. Por lo menos, en
1778, Tomas Rodriguez se muestra poco satisfecho de la actuacidén del patrono,
su tio don Matias, a quien el mismo Tomds Rodriguez tendria que suceder un
dia en el cargo por disposicidn testamentaria de don Alejandro.

Ante una situacién que le parece poco clara, Tomds da «poder cumplido»
al abogado Santos Gomez de la Fuente «para que en su nombre y represen-
tacién como inmediato patrono de dicha obra-pia, pida liquidacién de cuentas,
con cargo de los caudales que para ella han venido, su inversién y destino».
Y en caso de fallecer don Matias, se «pida secuestro de sus bienes, hasta
que se efectie y cumpla con todas sus cargas, que como tal patrono ha debido
cumplir».1?

Se trataba, sin duda, de una medida grave. El demandante, consciente de
ello, justifica su proceder, advirtiendo que se habia decidido a dar este paso
con el fin de que un dia no se le haga responsable, y tenga que «dar estrecha
cuenta de los caudales, en que no ha tenido intervencién».

No iba a ser la Gltima vez que surgieran desavenencias y conflictos entre
los miembros de la familia del fundador, a causa de los «crecidos caudales»
enviados desde Nueva Espafia. Poco tiempo después, también don Gregorio
Garcia de Cosgaya era acusado por los familiares de malversaciéon de fondos.
El 14 de septiembre de 1781, aquél renuncié a su cargo de mayordomo y admi-
nistrador de los bienes de la Obra-pia. El 24 de octubre fue nombrado nuevo
administrador, Juan Rodriguez de Cosgaya.

Naturalmente, no todas las cuestiones quedaron zanjadas con el cambio.
Es mas, don Gregorio, a pesar de haber presentado la renuncia, no se retird

12 AHN Seccién Consejos: Leg. 1.233 Concejo de Espinama 1822. En este documents
se dice que en 1780 se pidi6 el «establecimiento de tres cdtedras, una de primeras letras,
otra de gramdtica y otra de filosofia». Cf. también AGA Seccién Educacién y Ciencia:
Leg. 6.920 Instituto de Santander... (Se conserva el «Inventario de las piezas de que
consta el espediente que forma todo el legajo numero 1.233»).

13 AHP Seccién Protocolos notariales: Leg. 2.163 Poder Espinama a esta villa
Recibo Espinama.
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de la escena. Se deduce, por ejemplo, de este hecho: el 9 de agosto de 1790,
Juan Rodriguez de Cosgaya en una nota escrita de su pufio y letra declara que
ha recibido de su primo, Gregorio Garcia de Cosgaya, «diez y ocho mil reales
vellén para continuar la Obra-pia» 14

El dinero que llegaba de América se iba depositando, por lo menos en
parte, en el convento dominico de San Raimundo, como ya se ha recordado.
Las sospechas, la desconfianza, los malos humores entre los familiares y res-
ponsables de la fundacién cuajaron muy pronto en un enojoso pleito que tuvo
lugar en 1793,

Después de la muerte del primer patrono, los miembros de la Junta llega-
ron a pedir al corregidor de Potes, por mediacién del procurador de la Audien-
cia, Angel Gonzalez de la Riega, el embargo de todas las cantidades de dinero
que se hallaban depositadas en el citado convento de San Raimundo. Al mismo
tiempo citaron a don Gregorio Garcia de Cosgaya y a dofia Maria Rodriguez,
hija y universal heredera de don Matias, para que dieran cuenta de los «creci-
disimos caudales que han entrado en su poder para invertirlos en beneficio
de dicha Obra-pia y parientes del fundador».

El procurador de la Audiencia afirma textualmente en su exposicién que,
«sin entrar en el pormenor de los infinitos agravios que contienen las informa-
les y dolosas cuentas que han dado», los demandados «se hallan en el descu-
bierto de més de millén y medio de reales sin que hayan bastado las mas vivas
reconvenciones extrajudiciales a traerlos a una cuenta formal».

En un segundo momento, Gregorio Garcia y Maria Rodriguez son acusa-
dos de haber procedido a «comercios fraudulentos» con los bienes de la Obra,
ya que «ha resultado que habiendo recibido todo el dinero en plata lo hallamos
en oro, como consta de las diligencias de recuento». Por otra parte, Angel Gon-
zdlez aduce el testimonio de uno de los albaceas, el conde de la Cortina, segin el
cual, faltan en la primera remesa venida de México més de treinta mil ducados.

Ante la gravedad de semejantes acusaciones, don Gregorio eleva vivas
protestas por el «atropellamiento» que se ha ejecutado contra él, estimado
siempre como «sujeto honrado, tenido y reputado por de buena vida, fama y
costumbres, amigo de hacer el bien y de dar a cada uno lo que es suyo». Ademads,
sostiene rotundamente que el mismo don Alejandro le nombré «depositario de
los caudales que remitan sus albaceas después de la muerte de D. Matias y
D. Juan Manuel Rodriguez de Cosgaya». En consecuencia, le «pertenece su
dep6sito hasta que esté cumplida la referida fundacién».

14 ADS Libro R-112 Autos sobre la Obra pia...
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El procurador de la Audiencia replica, como era de esperar, a estas decla-
raciones, afirmando que «es falso que don Alejandro Rodriguez le nombrase
depositario». Y echa en cara a don Gregorio, entre otras arbitrariedades, el
«haber prestado a don Agustin de Colosia, doscientos mil reales, contra la
determinacién de la Junta».

Después de una verdadera lluvia de acusaciones reciprocas, el 8 de marzo
de 1793, el ex administrador de la Obra-pia se aviene a dar las cuentas que
se le exigen; pero como estd impedido por sus «achaques habituales», se hace
representar, ante el regidor de Potes en la casa de la Obra-pia de Espinama,
por don José de Soberdn.

En la escritura firmada por el notario, Vicente de Celis, aparece que el
cargo hecho a don Gregorio Garcia de Cosgaya es de 385.653 reales; y las
partidas dadas en su descargo por José de Soberén ascienden a 396.248,30 rea-
les. Es decir, 10.395,30 reales a favor del demandado. Las cuentas fueron
trasladadas al patrono y vocales de la fundacién, con el fin de que dieran su
opinién sobre las mismas.

Serfa necesario disponer de otros documentos —hasta ahora inaccesibles—,
para poder emitir un juicio definitivo sobre las responsabilidades del antiguo
administrador y mayordomo de la instituciéon espinamense. Esta preocupacién
cae, en realidad, fuera de los objetivos y del dmbito preciso de mi trabajo.
Estimo, por lo demds, que los datos apuntados son suficientemente reveladores.
Apoyan seriamente la hipétesis sugerida antes: los contrastes entre los fami-
liares del fundador y entre los miembros del Patronato contribuyeron, desde
los primeros momentos, a entorpecer la marcha y buen funcionamiento de la
Obra-pia. A veces la misma aceptacién de los pupilos llegé a crear situaciones
conflictivas. Recojo, a este propdsito, un hecho significativo. En 1784, don
Victor Rodriguez de Cosgaya, entonces patrono principal, tuvo que defender el
derecho de su hijo, Francisco Ymiterio, a gozar el pupilaje por ser «mas
pariente» del fundador; mientras, de otro lado, Gonzédlez de la Ribera ele-
vaba instancia, solicitando el mismo beneficio a favor de uno de sus hijos.
Dos de los vocales de la Junta (el parroco, don Francisco de Hoyos, y Juan
Rodriguez de Cosgaya) se pronunciaron a favor de Francisco Ymiterio.
Los demas, a favor del hijo de Gonzdlez de la Ribera. Y alguien hasta
tratd, al parecer, de privar al patrono del derecho de voto. Don Victor dio
«poder cumplido» a Feliciano Balcarcel, procurador de la Audiencia, para
que, en su nombre y representacién, hiciera las diligencias judiciales y
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extrajudiciales necesarias para la pronta y favorable determinacién de la
causa.’

Tengo la impresion de que tampoco en este caso ofrece demasiada impor-
tancia el fallo definitivo del pleito. Valen las mismas consideraciones hechas al
aludir a otros contrastes que tuvieron lugar entre los parientes del fundador,
y que entorpecieron la dificil andadura de la institucién lebaniega.

Desgraciadamente, los familiares de Rodriguez de Cosgaya y la Obra-pia
de Espinama no constituian una excepeidn en el contexto social contemporid-
neo. Un escritor montanés escrinia a finales de! siglo XVIIi: «Son infinitas
las fundaciones que hay para dotes v cbras pias indefiridas; a pesar de estos
monumentos catédlicos de la piedad, es muy rara o ninguna la fundacién gue
se cumple con arreglo a los fines de su instituto. Los patronos de ellas creen
tener derecho para invertir en si propiocs v en beneficio de sus familias los
réditos anuales de estas obras pias; cuando no cosumen los capitales, que es
muy ordinario».!

c) Cuatro «pretensiones» y un largo pleito con la villa de Potes.

Obviamente, no todo se reducia a rencillas familiarcs y a una deflensa
miope de pequefios intereses personales. La Obra-pia tuvo que librar batallas
duras en otros campos. La documentacidn sobre este punto es relativamente
abundante; si bien la narracién de los hechos aparece fuertemente marcada por
la perspectiva —algo unilateral— de los autores de los escritos que conocemos.
No siempre resulta facil matizar bien la exposicién. Me basaré, fundamental-
mente, en tres documentos que cuentan los acontecimientos desds Espinama: un
informe elevado al rey por los herederos de Rodriguez de Cosgaya (1821); el
«recurso de proteccidn y queja» dirigido por Pedro Diaz al mismo rey Fer-
nando VII (1830); y la «relacion cierta» firmada por Juan de Beares en nom-
bre del ayuntamiento de Espinama (1845).!7

15 AHP Seccién Protocolos notariales: Leg. 2.169 Poder Espinama a esta villa.

16 BMP ms 103 J. M. Estado de las fdbricas..., fol. 67 v.

Cfr. AGA Seccién Educacién y Ciencia: Leg. 6.920 Instituto de Santander... (Se
habla de un «Espediente formado en dicha Villa de Potes en el ano 1804 contra Dn.
Gregorio Garcia de Cosgaya sobre pago y devolucion de la decima de la Obra-pia de
Espinaman).

17 ADS Libro R-112 Autos sobre la Obra pia...

Cf. AGA Secci6bn Educacién y Ciencia: Leg. 6.920 Instituto de Santander...
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No faltan, desde luego, otros documentos importantes (extractos de actas,
escrituras publicas) que ayudan a percibir con suficiente claridad el sonido de
esa «otra campana» que era necesario escuchar.

Sabemos ya que en 1780 el patrono y asociados de la Obra-pia solicitaron
del Consejo de Castilla la aprobacién del establecimiento educativo. Pero no
todos los miembros de la familia del fundador condividian la opinién y el
modo de actuar de los responsables directos de la fundacién. Aunque por ra-
zones diversas, el concejo de Espinama y el ayuntamiento de Potes tampoco
estaban de acuerdo con lo hecho. Se dio, pues, principio a una causa, en la
que cada una de las partes traté de defender tozudamente «sus respectivas
pretensiones»:

—La «pretensién» del patrono y asociados que componian la Junta de
Gobierno de la Obra-pia se reducia, en substancia, a que el Consejo de Castilla
«mandase llevar a efecto la voluntad del fundador, con cuanto fuese compatible
con las leyes, dispensdndolas en caso necesario cuando se creyese que ellas no
permitian se estableciese estudio de gramdtica» en Espinama. Pensaban que la
Obra-pia se hallaba «suficientemente dotada con la renta aumentada ya durante
el curso de la causa hasta 50.872 reales».!®

—Los «otros parientes», en cambio, «interesados en el repartimiento» de
los bienes que pudiesen sobrar después de poner en marcha el establecimiento,
«aspiraban a que se minorase la renta de la fundacién, para que aumentase
en razon inversa la suma repartible». Les parecian excesivamente altas las asig-
naciones y dotaciones fijadas en el «arreglamiento» de 1779.

—Fl concejo de Espinama pretendia, por el contrario, «que se aumentase
la renta de la fundacidn, para atender en todo caso aun a los gastos eventuales,
e insistia en que se estableciese alli estudio de filosofia».

—Por dltimo, el ayuntamiento de la villa de Potes «solicitaba que se fijase
en ella y no en Espinama el establecimiento ordenado por el fundador, ale-
gando su capitalidad, mejor clima, mayor vecindario, y mds comodidad para
alojar a los que concurriesen a estudiar». Se afiadia también que Potes «reunia
todas las circunstancias que requeria la ley recopilada para tener estudio de
gramética y filosofia, Espinama carecia de todas ellas».!®

Estas dltimas lineas recogen una de las dificultades mds serias que en-
contré la Obra-pia desde el punto de vista juridico. En efecto, el pueblo de

18 AGA Seccién Educacién y Ciencia: Leg. 6.920 Instituto de Santander...
Cf. ADS Libro R-112 Autos sobre la Obra pia...

19 AGA Seccién Educacién y Ciencia: Leg. 6.920 Instituto de Santander...
Cf. nota 25 del capitulo «La Obra-pia en el contexto del siglo ilustrado».
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Espinama no contaba con juez de letras, alcalde mayor o corregidor como exi-
gia la Recopilacion legislativa de 1640, la nueva Recopilacién de 1775 y la
Novisima recopilacion de 1805. Y, si se tienen en cuenta los términos taxa-
tivos de la ley, no resulta dificil comprender que tanto el ayuntamiento de Potes
como, mas tarde, la Sociedad Cantdbrica pudieran acudir al texto de la misma
para buscar un cémodo punto de apoyo en sus respectivas «pretensiones». (En
el capitulo introductorio he tocado ya este punto).

El pleito duré 18 afios. En 1798 el Real Consejo de Castilla aprobé final-
mente la escritura de «arreglamiento» otorgada en 1779, y desestimé tanto la
«pretension» de Potes como la del concejo de Espinama y de los «otros fami-
liares» del fundador.

Las disposiciones comprendidas en la sentencia definitiva introducen algu-
nos retoques y ahaden varias integraciones en el proyecto inicial. Indico, esque-
maticamente, los puntos mds significativos:

—La asignacién anual para gastos del «colegio de Espinama» fue fijada
en 60.000 reales, que debian cubrirse con las rentas de las fincas y censos
comprados, y del dinero impuesto en establecimientos piblicos o privados.

—El maestro de primeras letras debia recibir 1.500 reales vellén; el pre-
ceptor de gramatica, 2.000, y, ademds, «la racién en el colegio o en defecto
de ella 1.300 reales».

—Fue ratificada la determinacién testamentaria, segin la cual, trece nifios
tenian que recibir en la casa alimento y ensefianza. En cambio, no fue apro-
bada la cdtedra de filosofia. En su lugar se destinaron 500 ducados anuales
para que dos estudiantes cursaran filosofia o facultad mayor en cualquier uni-
versidad de Castilla,

—Se decidié que fuera «gratuita la ensefianza de primeras letras y latini-
dad y se previno ademds que a los naturales del lugar y concejo de Espinama
y de los lugares de Pido y Las llces se les repartiera gratis los libros, papel y
plumas segin la fundacién».

—La terminacién de las obras pricipales en el edificio debia comportar
«la habilitacién de una enfermeria».

—Desde la perspectiva de hoy, puede parecer, sin duda, extrafia otra
disposicién que refleja una cierta mentalidad «puritana» de la época: «Se
declaré que las mujeres asistentas al colegio no pudieran vivir dentro de él,
ni tener mds comunicacién con la casa de los pupilos que por medio de un
torno».

—-Finalmente, el Consejo de Castilla mandé que el «patrono y demds de
la Junta formasen constituciones y ordenanzas para el buen gobierno del
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colegio, sus pupilos, dependientes y administrador, teniendo presente lo que
el Consejo llevaba prevenido, remitiendo los originales para su aprobacién y
examen»,

En alglin caso, la sentencia definitiva limit el alcance de ciertas disposi-
ciones del testamento del fundador. Asi, por ejemplo, llega a puntualizar que
se debian buscar dos pastores, en lugar de los cuatro o seis de que hablaba
don Alejandro; y dos mastines, en lugar de los cuatro que el mismo indicaba
para el cuidado de los ganados del colegio y de los pobres y viudas del pueblo.?

De esta forma —segin la relacién del concejo espinamense— «quedé el
asunto legitimamente ejecutoriado y al parecer invulnerable».?!

En realidad, los acontecimientos tomaron un sesgo bastante diverso. Lo
veremos muy pronto. Sin romper el hilo de nuestra historia, vamos a recordar,
primero, otros hechos que tuvieron lugar antes de que el Supremo Tribunal
castellano se pronunciara a favor de Espinama. Es interesante observar, por
ejemplo, que en 1786 los responsables de la fundacién de Rodriguez de Cos-
gaya llegaron a firmar un acuerdo con el ayuntamiento de Potes. La escritura
plblica otorgada ante el notario José Gutiérrez de la Madrid, el 24 de agosto
de ese afo, nos da cuenta de los hechos. Después de haber «tratado y confe-
renciado reciprocamente» sobre los estudios mayores de filosofia, y sobre el
modo en que éstos podrian ser mds dtiles a la parentela del fundador, a los
naturales del concejo de Espinama y los de toda la provincia de Liébana, los
otorgantes coinciden en el andlisis de los diversos aspectos de la situacién
concreta.

Reconocen, ante todo, que el estudio de la filosofia por si solo «es poco,
o nada, ttil» tanto para unos como para otros. Y la razén se desprende, a su
parecer, de una consideracién sencilla: en la regién lebaniega no hay Faculta-
des de Teologia escoldstica y moral, ni de Sagrados Canones y Leyes, que son
las Facultades para las que preparan los estudios filoséficos. La Facultad teo-
l6gica més cercana se encuentra a mds de 20 leguas. Por tanto, dada la carestia
de los tiempos, la indigencia de medios y la pobreza de los habitantes del con-
cejo espinamense y, en general, de los habitantes de Liébana, les resultaria im-
posible a éstos costear a los hijos la prosecucién de los estudios en un lugar
tan distante. Y eso, sin contar «los riesgos y peligros a que estdn expuestos los
jovenes separados de la vista y noticia de sus padres».

20 Cf. [PaLacios EscoBar], Apuntes..., pp. 5-15. El documento sintetizado por el
cura ecénomo de Espinama estd firmado por el Dr. Pedro Pérez de Juana, en Madrid,
el 13 de junio de 1831.

21 AJPB Leg. 63 Alejandro R. de Cosgaya...
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Hechas estas consideraciones, se llega a la conclusién de que serfa incomi-
parablemente mas ttil para los familiares del fundador y para todos los leba-
niegos fundar y establecer en la villa de Potes los estudios mayores de filosofia
y teologia.

Los miembros de la Junta del Patronato de la Obra-pfa, después de haberse
juntado y de haber «conferenciado repetidas veces con la atencién y madurez
que exige la gravedad del asunto», aceptan undnimemente el proyecto; y, a
«instancias de los apoderados» de la provincia de Liébana y del ayuntamiento
de la villa de Potes, se comprometen a dar, anualmente, 11.000 reales vellén
de los fondos y rentas de la Obra-pia y sus caudales.

La finalidad precisa a que debe destinarse ese dinero queda formulada en
estos términos: para «que puedan fundarse en esta dicha villa, bien sea en el
convento de Padres Dominicos de ella, o en otra casa, religion o forma que
se consideren conveniente o0 més dtil, los expresados estudios de filosofia y de
teologia escoldstica y moral; y para ayuda de dotacién de las cétedras y
maestros».

A continuacién, los herederos de Rodriguez de Cosgaya quieren que quede
bien claro otro punto: si el rey o el Consejo de Castilla no concediesen el per-
miso para la fundacién de las citadas Facultades en Potes, entonces ni las
autoridades de esta villa, ni las de la provincia podrian oponerse a «la funda-
cién de los estudios de filosofia y continuacién del de gramatica en el preci-
tado concejo de Espinaman.

La escritura fue firmada, ante notario y testigos, por el alcalde mayor de
Potes, Fernando Matias de Ceballos, y los demés componentes del ayuntamiento
alto y general de la provincia de Liébana. De parte de la Obra-pia, firmaron
Juan Francisco Gémez de Enterria, cura pirroco de Mogrovejo, en nombre y
como apoderado del patrono, Matias Rodriguez de Cosgaya, y los asociados:
Antonio Gémez Enterria, Gregorio Garcia de Cosgaya, Victor y Juan Rodriguez
de Cosgaya.

En las exposiciones, recursos y relaciones enviados, afios mds tarde, desde
Espinama, no se vuelve a hacer mencién de estos acuerdos. En cambio, los
vecinos de Potes, como veremos, pusieron mds de una vez sobre el tapete la
escritura publica otorgada «a su favor» en 1786. Por eso era imprescindible
hacer referencia al texto de la misma, para tener un elemento mds que nos
ayude a sefialar el tortuoso curso que siguieron los acontecimientos.

La sentencia definitiva del Real Consejo de Castilla no puso fin a las di-
versas «pretensiones». Entrd en escena otro personaje curioso: Vicente de Bul-
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nes. Se trata de uno de los parientes del fundador, que habia formado «causa
aparte del patrono y asociados».2

Hasta el momento, Bulnes habia defendido que la dotacién de la Obra-pia
debia ser menor que la fijada en 1779, para que, de este modo, «se aumentase
el remanente de la herencia repartible»; pero también habia «litigado» para
que la fundacién permaneciese en el pueblo de Espinama. En cambio, despuds
de la intervencién del Consejo de Castilla, el mismo Bulnes —respondiendo,
quizds, a las sugerencias de la Sociedad Cantdbrica— acudié al rey, por via
del Ministerio de Gracia y Justicia, presentando las ventajas que ofrecia la
traslaciéon del establecimiento a Potes, bajo la direccién de la citada Sociedad
Cantabrica y de la Diputacién que ésta tenia en Madrid.

Acudieron, a su vez, el patrono y los asociados de la Obra-pia, pidiendo
que se actuara la decisién tomada por el Consejo. El rey, por «resolucién de
14 de septiembre de 1800, negé la pretendida traslacién y mandé llevar a efecto
lo determinado por el Consejo, quien en cumplimiento de la soberana resolu-
cién expidié la carta ejecutoria en tres de marzo de 1801».%

La intervencién de Carlos IV no evité el choque frontal entre Espinama
y la corporacién santanderina. Y el hecho es, sin duda, sorprendente.

22 AGA Seccién Educacion y Ciencia: Leg. 6.920 Instituto de Santander... En el
«recurso de proteccién y queja», elevado por Pedro Diaz al rey (1830), se dice: «mas
sin estar todavia extendida la ejecutoria ocurrié a S. M. por la via de Gracia y Justicia,
el vecino de Potes Dn. Vicente Bulnes llamandose pariente del fundador, sin serlo, con
la solicitud apoyada en figuradas ventajas de la traslacién de la fundacién a Potes bajo
la direccién de la Sociedad Cantdbrica» (Ibid.)). Lo mismo, substancialmente, se repite
en la «relacién cierta», firmada por Juan de Beares, en nombre del ayuntamiento de
Espinama (ADS Libro R-112 Autos sobre la Obra pia...).

23 AGA Secci6én Educacion y Ciencia: Leg. 6.920 Instituto de Santander...

Cf. ADS Libro R-112 Autos sobre la Obra pia...
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2. LA OBRA-PIA EN EL CAMINO DE LA SOCIEDAD CANTABRICA
1802-1839.

El camino estaba cruzado de intereses diversos. En este capitulo voy a
reunir algunos datos que nos ayuden a comprender ese «hecho sorprendente,
al que me acabo de referir.

En 180t la Sociedad Cantédbrica obtuvo permiso «para establecer bajo su
direccién un Seminario de Educacién, aplicando para dotarle las rentas de los
estudios de Gramdtica y demds fundaciones de Educacién del territorio Canta-
brico que no estuviesen arregladas a la ley recopilada, con la facultad de re-
clamar de cualquier archivo del Reino los documentos que acreditasen la cali-
dad de las fundaciones».!

2.1. La OBRA-PiA Y EL REAL SEMINARIO DE EDUCACION,

He vuelto a recoger el contenido de la disposicién real; pero esta vez he
transcrito la férmula redactada por los representantes del ayuntamiento de
Espinama. Es imprescindible tenerla en cuenta al acercarse a este periodo
borrascoso de la historia de la Obra-pia.

a) Choque de dos propuestas.

Los responsables de la fundacién de Rodriguez de Cosgaya vieron, en la
disposicién que se acaba de anotar, un claro atentado contra la propia institu-

I ADS Libro R-112 Autos sobre la Obra pia... Cf. también Continuacion de actas...,

pp. 143-144; AHP Seccién Consejos: Leg. 2.105 Cantabria 1801; AGA Seccién Educacién
y Ciencia: Leg. 6.920 Instituto de Santander...
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cién. Y no es que ignoraran las condiciones exigidas por la legislacién con-
tempordnea en materia de ensefianza. Al menos, en 1830, se afirma explicita-
mente: «Conocié del mismo modo el concejo y conocieron los patronos y vo-
cales de sangre que al carecer Espinama de juez de Letras, le obstaba segin
la ley, para que la fundacién tuviese efecto en todas sus partes, pero obtuvo
la dispensa de la autoridad legitima».2

En la «relacién cierta» de 1845, los firmantes sostienen decididamente que
la orden comunicada por Cevallos a la Sociedad Cantdbrica no sélo era con-
traria a la voluntad del fundador de la Obra-pfa, sino que ademas habia sido
dada sin un verdadero conocimiento de causa. Por consiguiente, «no parecia
que pudiese destruir el real decreto que eché el sello a la sentencia ejecutoria»
de 3 de marzo de 1801. Sobre todo —concluyen—, «atendida la circunstancia
de haberse dispensado a Espinama la falta de juez de Letras».

No ha sido posible hallar copia escrita de esa «dispensa» concedida al
pueblo de Espinama por la autoridad competente. Ni se ha logrado dar con
el texto original completo de la real ejecutoria de 1801. Los testimonios que
he podido recoger, y los fragmentos y resimenes encontrados no son suficientes
para dar una respuesta completamente satisfactoria a los problemas planteados
por parte de los que se interesaron —por motivos muy diversos— de la obra
cultural de Rodriguez de Cosgaya.

Al tratar de poner un poco de orden en los hechos, una cosa aparece bas-
tante clara: las protestas de Espinama no impidieron que los comisionados de
la Sociedad Cantabrica continuasen el camino emprendido. Se hicieron con los
documentos de la Obra-pia, removieron al admnistrador, suspendieron al pa-
trono, y —seglin algunos testimonios— confiaron «la asistencia de los trece
pupilos a dependientes mercenarios convecinos suyos que los cuidaron con
tanto esmero como que en breve, viéndose faltos del preciso alimento se reti-
raron a sus casas».

Tras estas afirmaciones polémicas, cargadas de ironia, la relacién del
ayuntamiento espinamense continia haciendo otras acusaciones fuertes: algunos
vocales de la Junta de la Obra-pia fueron aprisionados; y toda la operacién «se
practicé con tropa armada, capitaneada por un vecino de Potes, con el apoyo
de un oficio dirigido al alcalde mayor de la misma villa por el difunto marqués
de Fuerte-Hijar, secretario a la sazén de la Diputacién en Madrid».

2 ADS Libro R-112 Autos sobre la Obra pia...

Mientras no se diga otra cosa, los textos citados en los pérrafos siguientes estan
tomados de este fondo documental. La versién de los hechos coincide substancialmente
con las relaciones, hechas desde Espinama, que se conservan en AGA. Cf. nota precedente.
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Escudo de la Real Sociedad Cantéabrica.

Se intentd, después, «trasladar por la fuerza» a los estudiantes lebaniegos.
Pero, segiin la exposicién hecha por los herederos de Rodriguez de Cosgaya
(1821), el «concejo de Espinama usé también la fuerza para impedir esta tras-
lacién, y lo consiguié entonces». _

Los ruidosos acontecimientos ocurridos «dieron margen a prisiones, a for-
macién de causas criminales, a infinitas reclamaciones de los patronos de la
obra pia, del concejo de Espinama, y de la Sociedad».?

Los herederos del indiano lebaniego invocaron, una vez mas, la proteccién
del Consejo de Castilla, Por otro lado, la Sociedad Cantabrica no estaba dis-
puesta a dar su brazo a torcer. Renacié un pleito formal que durd dos afos.
Y, si los datos ofrecidos por la «relacién cierta» de Espinama son exactos,
habria que concluir que el supremo tribunal de la nacién «mandé poner la
Obrapfa en su anterior estado con devolucién integra de cuantos papeles y
efectos se le hubiesen extraido a costa de los mismos que se los exirajeron».

3 Se conserva un [Inventario de las piezas que integraban un «voluminoso informe»
sobre la Obra-pfa. Entre otros documentos: «Expediente criminal sobre el tumulto y
conmocién popular del concejo de Espinama, de la jurisdiccién de la villa de Potes.
125 fojas» (AGA Seccién Educacién y Ciencia: Leg. 6.920 Instituto de Santander...).
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A pesar de estas determinaciones, el panorama iba a quedar despejado
durante poco tiempo. Nuevos nubarrones se estaban ya perfilando en el hori-
zonte de los Picos de Europa.

El proyecto de la Real Sociedad santanderina seguia adelante. El 3 de
octubre de 1802, los miembros de la Junta de Diputacién en Madrid otorgaron
poder cumplido en favor de Antonio Cordero y Vargas, para que interviniese,
en su nombre, en «las incidencias judiciales que han movido, y en adelante
susciten Don Victor Rodriguez de Cosgaya y demds Asociados de la Junta de
la Obra Pia del lugar de Espinama, provincia de Liébana, contra el cumpli-
miento y execucién de las Reales Ordenes impetradas por la Sociedad, para
incorporar a su Seminario, el Estudio de Gramitica Latina, que hay en aquel
pueblo».?

Los parientes de don Alejandro y los vecinos del conceio de Espinama
«resistieron cuanto pudieron», oponiéndose a «que su colegio u obrapia se
trasladase a otra parte»; pero, en realidad, «todos sus esfuerzos fueron initi-
les». Sabemos que en la sesién del 26 de mayo de 1801, la Real Sociedad
Cantabrica habia acordado «establecer el Seminario en Comillas, entre otras
razones —seglin Rufino Blanco—, por aprovechar para este fin un hermoso
edificio que acababa de fabricar alli el Arzobispo de Lima D. Juan Domingo
Gonzélez de la Reguera, hijo y bienhechor de aquella villa».3 Al afio siguiente,
en el mes de diciembre de 1802, llegaban a Comillas un director interino, un
profesor de humanidades, dos maestros de gramética, un alumno y el adminis-
trador «de los pocos bienes que entonces habiax».

He subrayado la ultima frase transcrita, pues me parece reveladora. El
anénimo autor de la breve Historia del Seminario Cdntabro —a quien sigo en
este punto— afiade que la corporacién santanderina «trataba de hacer suya una
fundacion efectuada en Liébana por D. Alejandro Rodriguez de Cosgaya». Se
puede hacer, por consiguiente, una acotacién casi obvia: ademds de las consi-

4 AHN Seccién Consejos: Leg. 2.105 n. 4 Cantabria...

5 BLANCO, Bibliografia pedagdgica... 111, p. 243. En cambio, otros autores escriben:
...«igual que el colegio establecido en Comillas por el Arzobispo de Lima, Gonzélez de
la Reguera, ambas fundaciones llegaron a tener los mismos fueros, gracias y constitu-
ciones que el Real Seminario de Nobles de Madrid» (MADARIAGA — VALBUENA, El Insti-
tuto de Santander..., p. 21). Sobre la fundacién de Juan Domingo Gonzélez de la Re-
guera: AHP Seccién Valle Alfoz de Lloredo: Leg. 152 Obras Pias; Libro 2 fols. 17- 21.

6 Historia del Seminario Cantdbrico en sus varias épocas, en Boletin de Comercio
44 (1881) n. 98, p. 2. Ulteriores estudios, hechos en base a documentos contemporineos
de archivo, deberdn integrar, y, seguramente, rectificar algunos de los datos ofrecidos
por el anénimo autor de la «historia» del centro montaifiés.
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deraciones de carédcter juridico o de tipo general, fue también la situacidén pre-
caria, en que se hallaba el nuevo centro educativo comillense, la que movié a
sus iniciadores a volver los ojos hacia los «cuantiosos bienes» llegados desde
México hasta Liébana.

b) Traslado a Comillas de los «gramdticos» de Espinama.

Precisamente cuando los vecinos esperaban que «quedase la Obrapia ase-
gurada de una vez para siempre en Espinama, se decreté por via de Estado y
a consecuencia se expidié despacho por el Consejo en 21 de marzo de 1804
para que los pupilos de Espinama con todas las pertenencias de la Obrapia, se
entregasen a discrecién de la Sociedad Cantdbrica con la obligacién de pro-
mover la escuela de Espinama, y de cumplir y satisfacer ademas todas las res-
tantes disposiciones testamentarias que no tenian relacién con la educacién».’

Es muy explicable la amargura que rezuma la exposicién espinamense
de los hechos. Y no resulta dificil comprender el tono polémico con que se da
cuenta del dltimo despacho del Consejo de Castilla. Estaba muy reciente la
orden del «supremo tribunal», que habia decretado la reposicién de la Obra-
pia, de acuerdo con la dltima voluntad del fundador. Igualmente, hay que re-
conocer también que, en su exposicidén de los acontecimientos, los vecinos de
Espinama afirman sin reservas que, después del traslado de los alumnos, la
Sociedad Cantdbrica «cuidé de ellos, vistid, alimenté y educé segiin la obliga-
cién que habia contraido al aplicarsele los bienes».

Los primeros alumnos llegaron a Comillas el 4 de abril de 1804. Algunos
meses mas tarde, el mayordomo del Seminario Cantdbrico de Educacién, don
Antonio Gonzélez Galindo, solicité que, previa citacién de procurador sindico
general, se recibiese informacién de testigos cualificados sobre el estado en que
habian llegado los estudiantes lebaniegos, y sobre la situacién en que se halla-
ban en la actualidad.

El primer capitulo o argumento sobre el que Gonzélez Galindo pide de-
claracibn —o «informacién insinuada», como €l mismo dice— estd formulada
en estos términos precisos: «Si saben que, a excepcién de don Buenaventura
Rodriguez de Cosgaya, que se presenté en dicho Seminario vestido con una
regular decencia, todos los restantes doce pupilos llegaron llenos de miseria e
inmundicias en sus cabezas y cuerpos; sin otra ropa ni vestido exterior, ni in-

7 ADS Libro R-112 Autos de la Obra Pia... Cf. AGA Seccién Educacién y Cien-
cia; leg. 6.920 Instituto de Santander...
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terior, que el de una chupa, chaleco y calzén de sayal andrajoso y desarrapado;
camisa de estopa, sucia y hecha pedazos; los mds sin medias, sombrero, ni otros
zapatos, o calzado, que el de unas abarcas o almadrefias de pinos, o tarugos;
por manera que parecian unos infelices mendigos; todo lo que fue y es notorio
y publico etc.».8

Otras cuestiones se refieren al trato que los nuevos alumnos recibieron
de parte de los responsables de la institucién educativa comillense: vestido,
alimentos, paseos, participacion en las practicas religiosas. Particular interés
presenta, desde nuestra éptica, el capitulo séptimo, que se refiere al grado de
instruccién con que llegaron, el mes de abril de 1804, los muchachos de Espi-
nama, y a los progresos que éstos hicieron en el centro de ensefianza de Co-
millas, Merece la pena que nos detengamos un poco en el mismo.

El 29 de octubre de 1804, comparecieron siete testigos ante el alcalde
mayor, don Buenaventura de Nicolas, y ante el escribano y procurador sindico
general de Comillas, Francisco Ramén de la Mora. A la primera pregunta
formulada, Manuel Gémez de la Madrid, parroco de la villa, responde sin titu-
beos que vio «entrar en el pueblo a los mas de los pupilos del lugar de Espi-
nama, cuyas obras-pias se hallan reunidas a el Real Seminario establecido en
esta villa con orden superior: Que a excepcién de uno de los pupilos cuyo
nombre ignora, y fue el @ltimo que llegd, los doce restantes se presentaron en
el estado mas miserable, que cabe, de suerte que parecian mendigos: toda su
ropa era de un sayal tosco, roto y andrajoso, y sin méas calzado que unas malas
abarcas de tarugos; y no le queda duda en que su cuerpo estaria lleno de in-
mundicia con atencién a la desnudez y desaseo con que llegaron».

Con férmulas que coinciden casi literalmente se expresan otros dos curas
(después de haber jurado, como Manuel Gémez de la Madrid, in verbo sacer-
dotis), el delegado de marina, el regidor decano de Comillas, el maestro de pri-
meras letras, el catedratico de latinidad y el sastre. Este tltimo, Benito Lledfas,
describe con lujo de detalles el nuevo vestido hecho a los estudiantes lebanie-
gos. Declara, bajo juramento, que «hizo inmediatamente de orden de dicho
Sr. Galindo un uniforme diario para dichos seminaristas, y de otro principal
que es el distintivo de los colegiales: éste que gastan dichos pupilos de Espi-
nama y yo —dice Lledias— he hecho para los dias cldsicos es casaca, chupa,
calzén de pafio bueno, de color azul turqui: vuelta solapa y collarin de tercio-
pelo negro, forro de sarga de lana encarnado, botén dorado con las letras S° C°,
y traen con éste media blanca de algodén, zapato decente, evilla de metal do-

8 AHP Seccién Valle del Alfoz de Lloredo: Leg. 152 7 bis 1804 Comillas.
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Vista general de Comillas (foto Rozas).

Edificio desaparecido del «Colegio Céntabro» en El Astillero de Guarnizo
(foto Archivo del Ayuntamiento de El Astillero).



rado, sombrero correspondiente, y pafiuelo de seda negro por el cuello». El
mismo sastre afiade después que ha «hecho para dichos pupilos un uniforme
diario, a saber, casaca azul corta, con vuelta y collarin encarnado, chaleco y
pantalén como también levita, calzén y chaleco de pafio azul, pero mds ordi-
nario con vuelta y collarin encarnado, y capote de pafio bueno». En otras de-
claraciones se habla de que los estudiantes disponen de camisas buenas y pa-
fuelos de bolsillo.

Todos los testigos consignan un juicio positivo sobre la calidad del ali-
mento distribuido, y estdn de acuerdo en suscribir que «es constante el celo,
esmero y vigilancia con que el D. Antonio Gonzélez y demés individuos del
Colegio cuidan de la educacién, y buenas costumbres de los alumnos; que todos
los dias los ve el declarante asistir a misa en comunidad, los ha visto confesar,
y le consta rezan por la noche el rosario: Que asi mismo salen algunas tardes
cuando el tiempo lo permite de paseo, acompafiados de su asistente, con la
mayor modestia y compostura».

Esta dltima declaracién estd hecha por el sacerdote don Manuel Gémez de
la Madrid; pero las mismas expresiones aparecen firmadas, por ejemplo, por
Simén Fernandez de Castro, regidor decano de Comillas.

Desde la perspectiva en que se coloca este trabajo, merece una atenta
consideracién —vuelvo a insistir en ello— la séptima cuestién o capitulo afron-
tado: puede aproximarnos a la situacién de los estudios de Espinama, aunque
vista naturalmente con los ojos de los nuevos responsables, Cinco de los tes-
tigos hacen suya la declaracién siguiente: han «oido que los dichos pupilos
vinieron muy atrasados tanto en su educacién, como en sus respectivas facul-
tades; pero que en esta parte el testigo no puede declarar con la certeza e indi-
vidualidad que en las anteriores preguntas: si bien han observado que los
pupilos han pasado de una clase a otra, y con aprovechamiento segiin tienen
entendido».

Domingo José G6mez de la Pefia, catedratico de latinidad y retdrica, y
Cosme Gonzilez Barredo, maestro de primeras letras, confirman sin ninguna
reserva la «informacién insinuada» por el mayordomo del Real Seminario. Con
los datos que ofrecen se puede elaborar un cuadro de indiscutible interés.
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Cuapro 9: Instruccion de los «gramdticos» de Espinama.
LLEGADA GRADO DE INSTRUCCION GRADO DE INSTRUCCION
NOMBRE COM':LL is FPAD | fal llegar al Real Seminario) | (en la actualidad 29-X-1804)
Benito FERNANDEZ DE NORIEGA | 4 abril 1804 | 20 afios | Primeros rudimentos de| Clase de medianos
gramética
Vicente ANTON MANTILLA 4 abril 1804 | 20 afios | Clase de medianos Clase de mayores
Alejandro de PINAN 2 mayo 1804 | 17 afios | Principios de gramética | Clase de medianos
Vicente Manuel GONZALEZ DE 28 junio 1804 | 16 afios | Clase de medianos Clase de mayores
RIVERA *
Juan GOMEZ DE ENTERRIA 4 abril 1804 | 15 afios | Principios de gramdtica | Clase de medianos
Manuel MARCOS 4 abril 1804 | 14 afios | Escribia de gordo Ha comenzado la gramética
Fernando GARCIA VELEZ 4 abril 1804 | 14 afios | Atrasado en leer y Estudia gramatica
escribir
Carlos GOMEZ DE ENTERRIAS 16 abril 1804 | 14 afos | Atrasado en leer y Ha comenzado la gramética
escribir
Jos¢ GOMEZ DE ENTERRIAS 16 abril 1804 | 12 afios | Principios de escribir Estudia gramatica
Jos¢ GOMEZ DE ENTERRIA 4 abril 1804 | 11 afios | Principios de escribir Ha pasado a gramética
Buenaventura RODRIGUEZ DE 14 agosto 1804 | 11 afos | Sin saber leer Escribe de gordo
COSGAYA
Juan GARCIA 4 abril 1804 | 10 afios | Principios de leer Escribe de 2.2 regla
Juan Le6n GONZALEZ DE RIVERA | 28 junio 1804 9 afios | Sin saber deletrear Escribe de gordo

l

(Elaborado con datos de AHP Valle de A. de Lloredo: Leg. 152).

* A veces aparece escrito: RIBERA.
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Aunque sean un poco largos, merece la pena transcribir algunos parrafos
de la exposicién hecha por el profesor de latinidad. Dice textualmente: «Que
inmediatamente que llegaron los pupilos de Espinama don Vicente Antén Man-
tilla, don Vicente Manuel de Ribera, don Benito Fernandez, don Alexandro de
Pifidn, y don Juan Gémez de Enterria, pasé de orden de dicho Sr. Mayordomo
al Seminario para examinarlos; y habiéndolos hallado sin instruccién ni cono-
cimiento alguno no sélo en la traduccidn, sino lo que es més en los principios
o rudimentos, tuve por conveniente exercitarlos con el mayor esmero en éstos
al mismo tiempo que en aquellos de los autores latinos mas selectos, y en la
versién del castellano al latin [...]; en efecto sali con mi empefio, porque he
logrado cuanto deseaba: pues se hallan hoy perfectamente instruidos en dichos
rudimentos todos, y muy adelantados en la traduccién especialmente don Vi-
cente Antdn Matilla, don Vicente Manuel de Ribera, don Alexandro de Pifidn,
los dos primeros ya en la clase de mayores, cuyo ascenso se verificard en el
tercero dentro de un mes; hallindose igualmente en la de medianos don Benito
Ferndndez, que estaba en la misma clase en el estudio de Espinama, pero sin
merecerlo, porque era tanta su ignorancia, que fue preciso ponerle a hacer con-
cordancia; asi mismo don Juan Gémez de Enterria que en dicho estudio de Es-
pinama estaba en rudimentos, se halla hoy adelantado y en la clase de media-
nos: en la inteligencia de que todos los dichos no sabian ni aun leer el latin,
como se debe, ni con sentido».

No es el caso de poner en duda la habilidad didactica del catedratico de
latinidad y retérica. Pero si llegaron tan atrasados los muchachos de la Obra-
pia, y en pocos meses hicieron los progresos descritos, hay que concluir que a
muchos de ellos no les faltaba talento y empefio. Sobre este particular, cabe
traer el testimonio del maestro, don Cosme Gonzilez, encargado, en abril de
1804, de instruir en las primeras letras a ocho de los estudiantes espinamenses.
A uno de éstos, «de catorce a quince afios, que era el menos malo que vino,
tuvo que ponerle a los principios de leer y escribir; pero a los dos meses le
sac6 a la gramdtica; los de doce a catorce afios igualmente tuvo que ponerles
a los principios, ignorando absolutamente toda la combinacién de silabas, y
ortografia para que segin su puntuacién leerlas y distinguir unos mismos voca-
blos». Poco tiempo después —en el mes de octubre—, se examinaron cinco de
ellos de lectura, escritura, ortografia y doctrina cristiana en presencia del pa-
sante de latin y del catedratico de filosoffa, y «quedaron admirados dichos se-
flores —concluye, satisfecho, Cosme Gonzélez— en ver en tan corto tiempo tan
rédpidos progresos».
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En los textos transcritos se pueden descubrir las lineas generales del mo-
desto programa escolar desarrollado en la institucién benéfico-docente fundada
por don Alejandro Rodriguez de Cosgaya: lectura, escritura, doctrina cristiana,
gramatica, rudimentos de latin. Y se encuentran, de forma algo mdas precisa,
los puntos fundamentales del plan de estudios seguido por los trece muchachos
de la Obra-pia en el Real Seminario de Educacién establecido en Comillas.

El programa esbozado no calcaba, sin embargo, el ambicioso proyecto pre-
sentado, en 1801, por el ilustrado don José Fernindez Vallejo, vocal de la
Junta de la Sociedad Cantébrica, que fue aprobado por los demis miembros de
la asociacién antes de ser elevado al rey. Dicho plan de estudios elaborado en-
tonces abarcaba estos puntos: instruccién religiosa y educacién cristiana, estu-
dio de humanidades y lenguas vivas, légica, fisica experimental, quimica, mine-
ralogia y metalurgia, agricultura moderna, matematicas puras, y los «demds
adornos propios de la educacién cristiana, literaria y politica».?

No disponemos de datos suficientes que iluminen toda la actividad peda-
gégico-didactica del Seminario de Educacién. Faltan estudios monogréficos sobre
¢! mismo. No sabemos en qué medida se llegd a actuar la propuesta de José
Fernandez Vallejo, o si ésta quedd reducida a una simple declaracién de buenos
propdsitos e intenciones. Lo que si se puede destacar es un hecho de notable
relieve en la historia de la educacién y de la escuela espafiola. La Sociedad
Cantébrica demostré cierta sensibilidad por las experiencias educativas europeas
de mayor resonancia. Al conocer los progresos realizados, en el campo de la
educacién y de la ensefianza, por el pedagogo suizo Enrique Pestalozzi, la Junta
de la asociacién santanderina llamé a uno de sus discipulos, el sacerdote José
Doebely. En la Historia del Seminario Cantdbrico se cuentan asi los hechos:
«En 9 de Abril de 1805 entrd el Sr. Doebely en Comillas con cuatro alumnos,
que le acompafiaban de Madrid, y tanto 4 estos como & los seminaristas que
habia ya, principié 4 ejercitarlos en el método pestalozziano».!

Parece ser que los resultados logrados con los nuevos procedimientos no
respondieron a las expectativas de los iniciadores de la experiencia. Pudieron
intervenir diversos factores. He anotado, por ejemplo, las diferentes edades con
que llegaron los «gramdticos» de Espinama. Precisamente en este hecho de la
heterogenidad cronolégica de los alumnos, se ha querido encontrar el elemento
decisivo que habria provocado el fracaso de la iniciativa: «Un método hecho

9 BLanco, Bibliografia pedagégica... 111, p. 243. Cf. Continuacion de actas...,
pp 136-137.
10 Historia del Seminario Cantdbrico..., n. 98, p. 2.

107



para la primera edad no puede prosperar, como se esperaba, en alumnos de
edades tan desiguales como la de aquellos; porque los habia desde siete hasta
veinte y dos afios».!

El Real Seminario Cantdbrico de Educacién contaba con un director, nom-
brado por la Junta de Diputacién en 1805: el capitdn de navio Luis de Argue-
das, cuya misién consistia en promover con eficacia los intereses del centro
educativo y de la Real Sociedad. El director gozaba de «absoluta independencia
para disponer, tratar y convenir cuanto ocurra en beneficio del Seminario, de

las Obras pias de su agregacién en Espinama, y otras cualesquiera fun-
daciones».1?

¢) En la sede provisional de Astillero de Guarnizo y de Santander.

Pocos meses después de haber tomado posesion de su cargo, Luis de Ar-
guedas hizo saber a la Junta de la Sociedad Cantdbrica que el Seminario de
Educacién no podia continuar en el pueblo de Comillas. A causa de las redu-
cidas dimensiones del edificio que ocupaba, se hacia indispensable encontrar
una solucién maés adecuada. Mientras se llevaban a cabo las obras de amplia-
cién, el director propuso, como sede provisional del centro de ensefianza, varias
casas de propiedad real existentes en otro pueblo santanderino: Astillero de
Guarnizo.

El rey acogié favorablemente la peticién, y dispuso que los estudiantes
se trasladasen a Guarnizo mientras «se hacia dicha obra en Comillas, encar-
gando al mismo tiempo que en dichas casas, hechas para otros fines que para
seminario, no se hiciese ninguna obra de consideracién».!3

El traslado se efectué por real orden de 7 de enero de 1806. Luis de
Arguedas, contando con las rentas de Espinama y «con otras que se creyé ha-
bria, pero no hubo», proyecté una reforma «superior a los fondos efectivos
del Semijnario, y 4 lo que S. M. habia encargado al hacer donacién de dicha
casa».* Es mds, para realizar los trabajos proyectados, sin contar siquiera con

11 Jbid. Sin embargo, en la Gazeta de Madrid (1806, n. 100, pp. 1.063-1.065) se
habla de los resultados positivos del «exdmen piblico de los 17 Caballeros Seminaristas
que estan aprendiéndole [el método de Pestalozzil con el Profesor D. Josef Dogbely»
en Santander.

12 BMP Doc. 594 ms 843 Varios papeles referentes al Seminario Cantdbrico,

13 Historia del Seminario Cantdbrico..., n. 99, p. 2. Cf. la exposicién de Arguedas
en AHM Leg. A-35, n. 91,

14 Ibid .
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el parecer de la Junta de Diputacién, decidié «trasladar el Seminario 4 San-
tander, lo que hizo en 12 de Setiembre de 1806, permeneciendo en la ciudad
mientras se concluia la obra del Astillero, trasladdndose alli luego en 20 de
junio de 1807 sin haberse terminado la obra».!’

El 25 de junio de 1807, la citada Junta de Diputacién en Madrid de la
Sociedad Cantabrica dirigia, por su parte, un escrito a don Pedro Cevallos, en
el que se afirmaba: «Superados los principales obsticulos por la alta proteccién
de V. E., se ha realizado, y se va perfeccionando el Real Seminario Cantabrico;
que serd uno de los monumentos gloriosos del Reinado de nuestro Catdlico
Monarca. Todo estd praparado para la traslacién e inauguracién solemne en el
Astillero de Guarnizo. A su consecuencia la Junta, como debe, elevara a la
Superior consideracién de V. E. el Plan del Establecimiento ya organizado en
todas sus partes».16

La etapa santanderina y el mismo periodo de Guarnizo presentan contct-
nos muy borrosos. La apoyatura documental ofrecida, hasta ahora, es bastante
endeble.!” Aun asi, no resulta dificil comprender los reflejos negativos que los
frecuentes cambios de residencia pudieron tener en los «caballeros seminaristas»
desde el punto de vista formativo. Y también desde otros puntos de vista.
Acabo de aludir, por ejemplo, a los gastos que supusieron los trabajos iealiza-
dos en las casas de Astillero de Guarnizo. El responsable de los mismos no
habia echado muy bien las cuentas. El coste de las reformas efectuadas «ascen-
dié 4 240.000 reales, habiéndose dicho por el director en 16 de marzo de 1806
4 la diputacién que 4 lo mds subiria 4 30.000».

De ese error de célculo se derivé una consecuencia grave: llegd a «faltar
dinero para lo més urgente». Cada estudiante pagaba nueve reales por la ense-
flanza, mantenimento, lavado y planchado de ropa. Se pens6 subir la pensidn;
pero las medidas tomadas no resolvieron el problema. Al contrario, se desenca-
denaron las criticas y el descontento de cuantos habian enviado alumnos al

15 Ibid. Para conocer adecuadamente esta etapa, serd necesario consultar la docu-
mentacién inédita: AMS Leg. 35 n. 9 Un oficio sobre establecimiento del Seminario
Cdntabro.

16 AHP Seccién Consejos: Leg. 2.105 n. 4 Cantabria 1801.

17 Se puede ver nota 15 de este capitulo. En una exposicién al rey, el obispo de
Santander, don Juan Goémez Durén, escribe: ...«un seminario denominado Céntabro,
parte militar, parte cientifico, nada eclesiastico, que en los pocos afos de duracién resi-
di6 primero en Comillas, Juego en Astillero, después en el Monasterio de Corbén, y
también en este Palacio episcopal» (AHN Seccién Consejos: Leg. 5.509). La exposicién
estd firmada en Santander el 8 de febrero de 1825,
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instituto. La situacion se hizo muy pronto insostenible. Hasta se llegé a «propor-
cionar escasos y malos alimentos 4 los seminaristas, que echaron de ver la mu-
danza, y cada uno tratd, mas bien que de ser obediente y aplicado, de manifes-
tarse desabrido y buscar medios para salir del colegio».!8

Légicamente, los problemas planteados no eran sélo de caridcter econdmico.
Entraban también en juego la ensefianza y formacién de los jévenes internos.
Se ha hablado de «lo mal que se les educé» durante este periodo. La frase es
de un colaborador del Boletin de comercio, que ya he tenido ocasién de citar.
Encontramos en sus pdginas otra afirmacién que constituye, por lo menos, una
hipétesis de trabajo seria. Segiin la documentacién recogida, uno de los facto-
res que impidieron el efectivo progreso del Seminario Cantdbrico de Educacién
«fue el descuido en darle leyes 6 constituciones sefialando sus deberes y dere-
chos. S. M. mandé en 11 de Noviembre de 1804 que se observasen los del
Seminario de Nobles de Madrid en todo cuanto lo permitiesen las circunstan-
cias; dejando este boquete por el cual se entré y sali impunemente».!®

Las intrigas y desavenencias entre el personal del establecimiento llegaron
a tener manifestaciones duras. La Junta de Diputacién se vio obligada a tomar
«medidas enérgicas para restablecer la disciplina»?® Algunos maestros fueron
alejados de Astillero. Pero no fue suficiente. Ni fue suficiente tampoco que la
Sociedad Cantdbrica decidiera establecer una junta subalterna de direccién, in-
tegrada por los profesores del centro. Numerosas cuestiones delicadas seguian
pendientes, en un clima de contrastes y tensiones. El desenlace se podia prever:
las dificultades internas y las agitadas circunstancias bélicas por las que atrave-
saba Espafia, invadida por las tropas napolednicas, «arrastraron 4 mas de la
mitad de los seminaristas 4 sus casas reduciéndose su nimero, con los 13 de
Espinama, 4 20».2!

Si se tienen en cuenta las repetidas referencias a los pleitos y contrastes
que tuvieron lugar entre la Obra-pia y la Real Sociedad Cantdbrica, el lector
podrd quedar, quizd, sorprendido ante la fidelidad demostrada ahora por ios
«gramaticos» de Espinama. Hacia 1808 los estudiantes que provenian de este
pueblo lebaniego constituian el 65 por ciento de los alumnos del Real Semi-
nario de Educacién.

18 Historia del Seminario Cantdbrico..., n. 101, p. 2. Mucho més positivas son las
noticias que se dan en la Gazeta de Madrid, 1806, n. 100, pp. 1.063-1.065.

19 Ibid. n. 99, p. 2. Cf. también AGA Seccién Educacion y Ciencia: Leg. 6.920
Instituto de Santander...

20 BraNco, Bibliografia pedagdgica... 111, p. 245,

21 Historia del Seminario Cantdbrico..., n, 101, p. 2.
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El hecho puede tener, probablemente, una explicacién sencilla. En efecto,
el 7 de agosto de 1807, don Victor Rodriguez de Cosgaya, patrono entonces
de la fundacién hecha por su tio, habia enviado un escrito a la Junta de la
Sociedad Cantdbrica, en el que se mostraba dispuesto «a desistir de todos los
pleitos civiles y criminales intentados contra la Sociedad y a desistir del Patro-
nato del Seminario, bajo la condicién de que se le permitiese retener el parti-
cular de Espinama y que para esto se le dejase percibir los censos que a su
favor tiene la indicada Obra Pia en Liébana, Asturias, Merindad de Valdeburdn
y Cervera». 2 Don Victor afiadia otra cldusula: «que se le asignasen trescientos
ducados como patrono de la Obra Pia de Espinama con la obligacién de soste-
ner la Casa Colegio fabricada al efecto en aquella villa».

Con toda solicitud, el 9 de agosto de 1807, la Junta central del organismo
santanderino «convino en la antecedente propuesta». De esta manera, los con-
flictos con la fundacién de Rodriguez de Cosgaya iban encontrando un «arre-
glo» o cauce aceptable. En otros frentes, el camino del Seminario de Educacién
tropezaba con obsticulos mas serios. El 14 de diciembre de 1808, la direccién
del establecimiento recibi6 esta perentoria comunicacién: «En todo el dia de
hoy se trasladara el Seminario Cantédbrico al real edificio de Corban por nece-
sitar S. M. ese de Astillero para su real servicio. D. José Doebely estd encar-
gado de proporcionar todo lo necesario para el efecto. Santander, 14 de Di-
ciembre de 1808. Francisco Amords».2

¢Llegb a efectuarse el traslado de los seminaristas a Corbdn? Varias fuen-
tes documentales —en general bastante fiables— hablan de que el Seminario
de Educacién dejd, practicamente, de funcionar al iniciarse la invasién francesa
y la guerra de la Independencia. En ese momento cesé también la Sociedad
Cantabrica.?* Por lo que respecta a los alumnos de la Obra-pia, contamos con
una declaracién de Antonio Gonzéalez Galindo. Al dar cuenta de las «rentas que

22 AMEC Seccién Fundaciones Benéfico docentes: leg. 13 Santander Espinama...

23 Historia del Seminario Cantdbrico..., n. 101, p. 2.

24 BMP Doc. 594 ms 843 Varios papeles... En 1812, en una Exposicién del ayun-
tamiento de Santander al secretario de la Gobernacién del Reino, se dice que el «Semi-
nario Céntabro [...1 hoy solo existe en el nombre» (AGA Seccién Educacién y Ciencia:
Leg. 6.920 Instituto de Santander..)). El Real Seminario Céantabro fue cerrado por real
orden del 20 de abril de 1813 (AMS Leg. A-90 n. 52 Otro del mismo sobre el Seminario
Céntabro). El 11 de septiembre de 1805, Luis Arguedas, considerando inadecuados (Torre-
lavega, Santillana, Guarnizo, San Vicente de la Barquera, Pefia Castillo), nada le habia
parecido «més apropésito al intento, que el Monasterio del Orden de San Gerdénimo,
llamado Santa Catalina de Monte Corvdn» (AHM Leg. A-31 n. 91). Cf. también nota 17
de este capftulo.
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cobraba en tiempo de paz el Real Seminario Cantébrico», el administrador pre-
cisa que éste percibia de la fundacién de Espinama 70.000 reales anuales: can-
tidad que «tiene la pensién de mantener, vestir y educar en dicho Seminario
a trece ninos parientes del fundador, los que —advierte Galindo— mandé a
sus casas en el mes de julio dltimo por el motivo de no cobrarse nada de estas
rentas hace mas de un afo».?

La relacién del administrador estd fechada en el mes de octubre de 1809.
En ella leemos también esta nota: «el afio pasado de ochocientos ocho toma-
ron los ejércitos doscientas y tantas fanegas de trigo que habia en Leén
y Sahagtin».

Todo hace suponer que la permanencia en Corbdn —si es que tuvo lugar—
ocupd un lapso de tiempo muy limitado. Por lo menos, para los estudiantes
de Espinama. Estimo que se puede dar por buena la afirmacién hecha por el
ayuntamiento en su memorial al rey Fernando VII: los pupilos de la Obra-pia
permanecieron en el Seminario de Educacién «hasta el ano de mil ochocientos
ocho»,2

Muy pronto los dramiticos acontecimientos de la guerra iban a tocar las
mismas estructuras materiales de la institucién de Rodriguez de Cosgaya. Como
otras partes de Espafla, también Liébana habia sentido la sacudida brusca de
la invasién francesa. Los ejércitos de Napoledn intentaron obstinadamente en-
trar en la regién: «Asi de 1808 a 1811 las tropas francesas penetraron diez y
seis veces en la comarca lebaniega, y la fuerte resistencia de las gentes del pais,
puestas en pie de guerra y formando un pequefio pero verdadero ejército obliga
a los franceses a enviar al frente de dichas tropas no a oficiales desconocidos
sino a Jefes de tanto prestigio en su ejército como el Mariscal Ney».?

Hacia el «afio de mil ochocientos diez fue destinado todo el edificio de
la Obrapia [...] para hospital y almacén de viveres del ejército céntabro».?
Las ropas y ornamentos (albas, amitos, cingulos) de la capilla de Nuestra Se-
fiora del Rosario fueron empleados en la confeccién de hilas y vendas para
curar a los heridos.

25 AMEC Seccién Fundaciones Benéfico docentes: Leg. 13 Santander Espinama...

26 ADS Libro R-112 Autos sobre la Obra pia...

Sobre la propuesta de traslado a Corbdn, se puede ver: AMS Leg. A-35 n. 9 Un
oficio sobre establecimiento...; AGA Seccién Educacién y Ciencia: Leg. 6.920 Instituto
de Santander...

21 PEREDA DE LA REGUERA, Liébana y Picos..., p. 27.

28 APE Fundacién Obra-pia de Alejandro Rodriguez de Cosgaya...
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2.2. La OBRA-PiA Y EL INSTITUTO CANTABRO DE SANTANDER.

Terminado el periodo convulso de la guerra de la Independencia (1808-
1814), continué, como mayordomo y administrador de los bienes del extinguido
Seminario de Educacién, don Antonio Gonzilez Galindo, quien, «por haber
perdido el juicio», ocasiond el extravio de varias escrituras y la pérdida de
diversas rentas. Los documentos y efectos conservados pasaron en 1818, des-
pués de la muerte de Galindo, al administrador de Correos de Santander, don
José de Pereda.

En conjunto, las rentas que por aquella época debia percibir el Real
Seminario Cantdbrico eran «poco mds o menos de ciento cincuenta mil
reales».? Pero, desde 1808, los herederos de Rodriguez de Cosgaya no reci-
bian comunicacién alguna de los «arbitrarios manejadores» de los bienes fun-
dacionales.

a) Intento de restablecimiento de la Obra-pia en Espinama.

La situacion creada era a todas luces injusta. Por eso, en 1821, los res-
ponsables de la Obra-pia acudieron al rey, a través del Ministerio de la Go-
bernacién de la Peninsula, solicitando que, en cumplimiento de la voluntad del
fundador y en fuerza de la real ejecutoria de 1801, fueran devueltos al patrono
y vocales los titulos y bienes pertenecientes a la institucion benéfico-docente
de Espinama.

A pesar de las gestiones hechas y del informe favorable emitido por di-
versas personalidades y organismos oficiales, aquélla continué en el «lastimoso
estado» en que se hallaba hasta el momento.

En 1830, Pedro Diaz, en nombre de los legitimos representantes del ayun-
tamiento espinamense, elevé un «respetuoso recurso de proteccién y queja» a
Fernando VII, insistiendo en la solicitud hecha afios antes. Ahora, Pedro Diaz
hace hincapié en algunos hechos precisos: «la Obrapia se fund6é en Espinamas;
es verdad que la «autoridad legitima» la agregd al Seminario de Educacién,
instituido en Comillas por la Sociedad Cantabrica; mas «esta Sociedad no exis-
te» ya, y el «seminario tampoco existe».*°

29 BMP Doc. 594 ms 843 Varios papeles...
30 ADS Libro R-112 Autos sobre la Obra pia...
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La conclusién que se deriva de estas consideraciones es, para el autor del
documento, evidente: se debe respetar la voluntad del fundador, asi como las
decisiones tomadas por el Consejo de Castilla.

Esta vez la exposicion del representante del ayuntamiento de Espinama
tuvo mejor fortuna. En 1831 el alcalde mayor de Cervera de Pisuerga recibid
un despacho real, en el que se le pedia que pasara a Espinama, para restablecer
la Junta de Patronato de la Obra-pia, de acuerdo con la cldusula décima de la
fundacién. Los miembros de la misma, al entrar en el ejercicio de sus funciones,
debian, «en el término méas breve», reunir en su mano y bajo su direccién,
todos los bienes y rentas, exigiendo «cuentas a los administradores que hayan
estado de hecho o de derecho en posesiéon de estos bienes desde que cesd la
Sociedad Cantabrica».?!

Al alcalde de Cervera se le atribuye precisamente la «estrecha responsabili-
dad» de vigilar sobre el cumplimiento de las disposiciones enunciadas, y de
dar cuenta al Consejo de cualquier omisién, de modo especial en lo referente
al restablecimiento de la escuela y a la recepcién de los pupilos, una vez que
se pueda disponer de los recursos necesarios.

En el citado despacho real se le da, finalmente, comisién al alcalde mayor
de Cervera de Pisuerga para que, sin necesidad de volver a pasar por Espina-
ma, «conozca en todos los asuntos judiciales que ocurran a la fundacién».

Fl escrito estd fechado en Madrid el 13 de agosto de 1831.

Contamos con una sintesis del primer informe del delegado regio, que es
harto elocuente: «El cuadro del estado actualmente de las rentas es muy dolo-
roso, la casa de la fundacién medio destruida; las fincas eriales y abandonadas;
los censos sin cobrar y lo poco que se percibe malgastado o expoliado. El con-
cejo sin la dotacién siquiera de un maestro de primeras letras. Tan triste y
aflictiva situacién presenta un establecimiento que contaba con tres mil duros
de renta anual» 32

Seglin la «relacién cierta» hecha en 1845 por los vecinos del lugar, el
alcalde mayor pasé a Espinama el 22 de septiembre de 1831, y «puso en pose-
sién de sus destinos al patrono y vocales de sangre».** En efecto, el 4 de octu-

31 AGA Seccién Educacién y Ciencia: Leg. 6.920 Instituto de Santander...

32 APE Fundacién Obra-pta... Los textos citados en los pdrrafos siguientes estdn
tomados —si no se dice lo contrario— de este fondo documental.

33 ADS Libro R-112 Autos sobre la Obra pia... En Alcald de Henares se conserva
una copia del despacho por el se «da comisién al Alcalde Mayor de Cervera del Rio
Pisuerga para que reintegre al Patrono [...] y a la Obra pia [...] en la posesién de
todos los bienes, efectos, papeles y documentos que pertenezcan a la misma; y para
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En la economia de los pueblos altos, no se podia desperdiciar la hierba
de los puertos... (foto E. Bustamante).

«Los viejos montes de Liébana»... (foto E. Bustamante).



bre de ese afio se reunfan ya «en junta de Colegio y Obra-pia el patrono y
vocales asociados».* Que eran los siguientes: Tomas Rodriguez de Cosgaya,
patrono; Alfonso Gémez de la Ribera, cura parroco; Vicente Manuel Gonzalez
de Ribera, procurador-celador; Pedro Gémez de Enterria y Alejandro Rodriguez
de Cosgaya, vocales asociados.

En los meses sucesivos, los miembros de la Junta siguen celebrando sus
reuniones, como «lo tienen de costumbre», en la casa de la Obra-pia, «para
tratar las cosas pertenecientes al servicio de Dios, bien y utilidad de [la insti-
tucién] y cumplimiento de la voluntad del fundador». El 8 de noviembre de
1831, deciden nombrar a uno de los componentes de la Junta de Patronato
como secretario de la misma, con el objeto de lograr «la mayor formalidad de
los autos que ocurran». El nombramiento recae en la persona del vocal Ale-
jandro Rodriguez de Cosgaya. En esas mismas fechas es nombrado maestro de
primeras letras Vicente Manuel Gonzéalez de la Ribera, que estaba en posesién
del correspondiente titulo real, y que habia ocupado anteriormente ¢l mismo
cargo. (Vicente Manuel era, probablemente, uno de los trece «gramdticos» que
estudiaron en el Seminario de Educacion).

Al echar a andar de nuevo la fundacién, los responsables de la misma
apuntan un problema que ocupard en lo sucesivo gran parte de sus esfuerzos:
la precaria y dificil situacién econémica. Leemos en una de las actas originales
de 1831: «en atencidén a la crecida disminucién que han sufrido y se hallan
las rentas de este establecimiento, y a ser imposible en el dia darle la dotacién
que sefiala el Supremo Consejo», se acuerda dotar al maestro «con la renta
de mil ochocientos reales pagados en tercios por el administrador».

En este momento habian comenzado ya las gestiones para averiguar el es-
tado de las fincas y de las rentas con que se contaba en tierras de Castilla. Sin
descuidar otras noticias que pudieran ser dtiles para completar el trabajo ini-
ciado. Sobre este particular ofrece datos aprovechables la carta de un cierto
Benito Ferndndez. El escrito estd firmado en Santander, el 30 de diciembre
de 1831, y va dirigido al patrono y vocales, sus «parientes».

El autor del dicho escrito manifiesta, ante todo, su satisfaccién por lo
«acordado por el Consejo en orden a la reinstalacién en esa [Espinama] de la
Obra-pia». Hace referencia al hecho de que Galindo «estuvo loco»; y que, por
tal motivo, piensa que «no quedarian en muy buen orden los asuntos del cole-

que reuna immediatamente dicho Patrono y asociados de la Junta establecida en la clau-

sula décima de la espresada fundacién» (AGA Seccién Educacién y Ciencia: Leg. 6.920

Instituto de Santander...)). El despacho estd rubricado, en Madrid, el 13 de agosto de 1831.
34 APE Fundacién Obra-pia...
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gio que tuvo a su cargo». Pasando después al asunto central de su carta, con-
cerniente al paradero de los objetos y muebles de la casa, Benito Ferndndez
expone el resultado de sus pesquisas: «al tiempo de la completa desorganiza
cién de dicho Colegio», se llegaron a distribuir las ropas de cama entre los
acreedores del establecimiento. Y los «vasos y cubiertos de plata del servicio
de los 13 seminaristas y pensionistas mucho antes de la conclusién se vendieron
para alimentos».

Si resultaba dificil recuperar los muebles y restantes enseres de la casa,
tampoco iba a ser nada fécil dar con los documentos extraidos de los archivos
de la fundacién. La correspondencia epistolar mantenida por Cleto Rodriguez
Guillén —como «apoderado de la Obra-pia de Espinama»— con el patrono y
asociados pone claramente de manifiesto las dificultades encontradas. El 19 de
marzo de 1832, Cleto Rodriguez escribe desde Madrid diciendo que, segin
noticias recibidas de la Oficina de Liquidacion General de la Deuda del Es-
tado, el importe de la venta de varias fincas de la Obra-pia, hecha a favor del
Seminario Cantédbrico, ascendié a 2.019.122 reales y 20 maravedies. Al querer
después hallar las escrituras y documentos necesarios para apoyar los derechos
de Espinama, los esfuerzos fueron notables y los resultados muy limitados:
«Ciertamente es una desgracia —escribe el mismo Cleto Rodriguez— que en
cuantos pasos se han dado y den se encuentre siempre con el obsticulo de la
falta de datos. Asi sucede por acd, y sélo a fuerza de trabajo es como hasta
ahora se ha podido descubrir algo».

Mientras tanto, los vecinos de Espinama empezaban a mostrarse impacien-
tes. Opinaban que se procedia en la «reinstalacién» de la obra con excesiva
lentitud, y que los logros obtenidos eran demasiado escasos. Hasta llegaron a
acusar a los herederos de Rodriguez de Cosgaya de «desentenderse» del cum-
plimiento de la voluntad del fundador. La protesta formulada por un grupo
de diputados del concejo provocd la intervencion de Gerénimo Texerina, al-
calde mayor de Cervera de Pisuerga. Este envié un escrito de tono severo a
los responsables de la Obra-pia. Dado el interés del mismo, recojo integramente
el documento, haciendo dnicamente algunos ligeros retoques ortogréaficos:

«Tengo en mi poder una Exposicion que se me ha presentado por los
diputados de ese concejo, formalizada a nombre de la Justicia y vecinos del
mismo y subscripta por diferentes de ellos, en la que manifiestan que el patrono
y vocales asociados por la Junta de Colegio y Obra-pia que en el mismo fundé
su bienhechor D. Alejandro Rodriguez de Cosgaya, vecino que fue de la ciudad
de México, se desentienden del cumplimiento de los objetos piadosos y de bene-
ficencia que tienen a su cargo, a pesar de las reconvenciones repetidas y con-
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tinuadas que se les han hecho por parte del citado comdn de vecinos, pidién-
dome la observancia y cumplimiento de lo mandado por el Supremo Consejo,
arreglado todo a las disposiciones del benemérito fundador; y no pudiendo yo
desentenderme de un deber tan justo y recomendado por aquel supremo tribu-
nal recuerdo a VV. la obligacién en que estdn constituidos de plantear la Obra-
pia y todas sus dependencias en el estado prevenido por el fundador bajo del
arreglo metddico proporcionado a las rentas y producciones del establecimiento,
haciendo de ellas el uso a que estan destinadas; en la firme inteligencia de que
si se repitieren las quejas y reclamaciones por la inoservancia de las obliga-
ciones constituidas, y cuyo cumplimiento estd en las atribuciones de esa Junta,
me veré en la precisién de elevarlas a dicho supremo tribunal, respecto tenerme
encargada la vigilancia y demds que a VV. es notorio, y del recibo de éste me
daran el competente aviso.
Dios guarde a VV.ms. as. Cervera y junio 1.° de 1832.

Gerénimo Texerina

Sres. Patrono y vocales de la Junta de la Obra-pia de Colegio fundada en el
lugar de Espinama».’

La respuesta redactada por estos ultimos tiene igualmente un tono firme
y, en algunos puntos, polémico. Extracto los parrafos mds significativos de la
minuta que se conserva en el archivo parroquial espinamense.

Comienza el escrito con una afirmacién rotunda: «en contestacién a la
muy apreciable de V., fecha del presente, decimos que las quejas producidas
ante V. por el concejo relativas a la falta de cumplimiento de la dltima volun-
tad del piadoso fundador de esta Obrapia y real auto del Supremo Consejo
por lo perteneciente a los beneficios que le estdn concedidos, estdn destituidas
de toda verdad, pues desde que nos encargamos del gobierno y direccién de
esta Obrapia, y pudimos recaudar algunas cantidades dimanadas de los atrasos
que resultan de la retencién del producto de sus caudales que por mucho
tiempo han estado sin destino por no haber sido manejados por su legitimo
duefio, hemos procurado atender con preferencia acaso contra el orden esta-
blecido en la Gltima voluntad y real auto citados, el cumplimiento de los objetos
de beneficencia y alivio de este concejo, siendo los parientes del piadoso fun-
dador hasta el presente meros espectadores de sus pertenencias».

35 Ibid. Cf. también AGA Seccién Educacién y Ciencia: Leg. 6.920 Instituto de
Santander...
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A continuacién son indicadas las inversiones y obras que se han llevado
a cabo hasta el momento: manutencién de uno de los dos mastines que, para
ayuda del concejo, solia costear la Obra-pia; dotacién del maestro de primeras
letras; pago de los gastos originados por el expediente de restablecimiento de la
fundacién; encargo del menaje para la escuela, «cuyo surtido ha dejado de veri-
ficarse —precisan los redactores— por culpa del comerciante encargado de su
conduccién como podrd informar a V. Julidn Herrero, vecino del comercio de
Potes».

El patrono y vocales de la Obra-pia reconocen que son ellos los responsa-
bles del gobierno y direccién de la fundacién de Rodriguez de Cosgaya; pero
observan polémicamente: esa direccién y gobierno los «deberemos desempefiar
con prudencia atemperdndonos a las cortas facultades que nos ofrecen el extra-
vio de caudales y disminucién notable de los fondos de esta Obrapia, y no a
los caprichos de un concejo que todo lo quiere chupar».

Precisamente por esa falta de recursos, no se ha podido, segiin los firman-
tes, proceder a la recepcidén de los pupilos o alumnos internos. Las cantidades
recaudadas apenas alcanzan para pagar las deudas y reparar el edificio.

Las ultimas lincas del escrito enviado a Cervera de Pisuerga ofrecen una
buena sintesis del momento dificil en el que intenta echar a andar, una vez
més, la fundacién de Espinama: «en medio del extravio y obscuridad en que
nos hallamos sin documentos que acrediten nuestra pertenencia, no es de extra-
flar caminemos a paso lento y se prolongue més de lo deseado el restablecimiento
de esta Obrapia, y mucho més si por atender a otras atenciones nos vemos preci-
sados muchas veces a suspender la marcha por falta de medios para comnti-
nuarla».

En ese lento camino que queria conducir a la reorganizacién de la institucién
benéfico-docente espinamense empezaron a configurarse rapidamente otros es-
collos que iban a demostrarse, practicamente, insuperables. La bdsqueda de
documentos se hizo atin méas ardua en el choque con el proyecto de restable-
cimiento de la Sociedad Econdémica de Amigos del Pais de Santander.

A ese doble peligro se refiere Cleto Rodriguez Guillén en su carta del 16
de julio de 1832. Tras aludir a un enojoso pleito con Martinez Mazpule, es-
cribe el apoderado de Espinama en Madrid: «Siento que no adelanten VV.
nada en sus tareas, y este triste resultado hard temer otros peores, pues segin
he llegado a entender quieren hacer revivir la Sociedad Cantdbrica y con su
nombre, ya se empieza a combatir y pretenden anular el reintegro concedido
a la Obrapia por el Consejo».
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Al afio siguiente, Rodriguez Guillén vuelve a ocuparse del tema: «se en-
terardn VV. de que Mazpule, favorecido por el restablecimiento de la Sociedad
Cantébrica, que habrdn visto VV. en la Gaceta, ha logrado continuar en la
posesién de lo ajeno contra la voluntad de su duefio».

Mazpule, es decir, Jerénimo Martinez Mazpule, habia sido tesorero de la
asociacién cantabra antes de su desaparicién, a raiz de la guerra de la Inde-
pendencia.

b) Intento de restablecimiento del Seminario de Educacidn.

Al tocar el tema del restablecimiento de la Sociedad Cantibrica, los re-
presentantes del ayuntamiento de Espinama dan, en 1845, una versién curiosa
de los hechos. Sostienen que no faltaban en Santander personas que sabian muy
bien dénde estaban las escrituras y demds documentos que acreditaban ias
rentas de la Obra-pia, cuyo importe era de «algunos millones de reales».®® Ha-
brian sido precisamente estas personas las que «se reunieron tituldndose So-
ciedad Econémica Cantédbrica» por temor de que, con el tiempo, se las «llegase
a descubrir».

La misma versién vuelve a ser recogida, bastantes afios mas tarde, por el
director del Instituto General y Técnico de Santander en la relacién sobre los
origenes del Instituto Céntabro. Pero tienen mayor interés que esa hipdtesis
—dificil de documentar— las afirmaciones hechas por el mismo director
a continuacién: fue dirigida a la reina gobernadora una solicitud, en la que
se pedia que se integrase a la Sociedad Cantdbrica «en la posesién de todos
los bienes y rentas pertenecientes al Seminario Cantabro a fin de restablecerlo
sobre las bases que sean mas conformes a promover los objetos de su insti-
tucién»,

El 6 de marzo de 1835, el ministro Medrano trasladd, de real orden, esla
comunicacién al secretario de la corporacién montafiesa: «S. M. se ha dignado
acceder a los deseos de aquella Corporacién siendo su real voluntad que aquélla
redna las noticias necesarias sobre el estado de las fincas, créditos y bienes de
todas clases que pertenezcan al citado establecimiento y que con presencia de
ellas proponga V. S., oyendo a la Sociedad, cuanto considere conveniente para
el pronto restablecimiento de aquella casa de ensefianza».

En virtud de tal disposicién, la Sociedad Cantdbrica «volvié a apoderarse
de los bienes que habian logrado recuperar los responsables de la Obrapia».

36 APE Fundacion Obra-pia...
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Asi escribe el director del Instituto General y Técnico de Santander, reprodu-
ciendo una expresién del ayuntamiento de Espinama. Y es facil estar de acuerdo
con él cuando afirma que este «ltimo golpe acabé de desanimar a los patro-
nos» de la institucién de Rodriguez de Cosgaya, los cuales recibieron, ademads,
un oficio firmado por Gervasio Egiliaras, secretario de la asociacién, invitando-
los a que «cesasen en las reclamaciones pendientes sobre rentas y créditos adju-
dicados al Seminario Cantdbrico mediante a que estaban prontos a abrir aquella
casa de enseflanza y a noticiarlo a la Junta de patronos para que dirigiese a
ella los trece alumnos con que estaban gravados los bicnes y rentas».

El oficio que acabo de transcribir estd fechado el 28 de diciembre de 1836.
Nueve afios mds tarde, en 1845, los trece alumnos de la Obra-pia continuaban
en su pueblo natal, y los miembros de la Junta no habian recibido ain noticias
precisas sobre la puesta en marcha del proyectado centro de ensefianza. No
les faltaba, pues, razén a los representantes de Espinama para lamentarse del
cariz que estaban tomando los acontecimientos. Vamos a tratar de indicar
algunos datos que pueden contribuir, a pesar de ser muy fragmentarios, a es-
clarecer un poco la confusa situacién.

Ya, al tratar de dar nueva vida a la Sociedad Cantdabrica, se pensé —como
qued6 apuntado mds arriba— reorganizar el extinguido Seminario de Educa-
cién; aunque no todos los socios estaban de acuerdo en el modo concreto de
actuar el plan. Algunos pensaban que el restablecimiento del centro educativo
tenfa que ser fruto de los trabajos que presentase la comisién de instruccién
plblica, después que estuviese formada la Sociedad; porque la diferencia de
los tiempos en el transcurso de 32 afios, y el progreso de los conocimientos y
de la instruccién exigirian, tal vez, «variaciones notables».’’

Aparte estas consideraciones de caracter prevalentemente didactico, los
miembros de la comisién que informaba sobre el proyecto de nueva fundacién
advierten que serd necesario tener en cuenta, en concreto, las posibilidades rea-
les de la Sociedad, con el fin de dar preferencia a las inciativas de mayor
utilidad puablica. El informe del 15 de marzo de 1833 concluye: «Seria por
tanto inoportuno el fijarse ahora en el Seminario Cantdbrico para verse tal vez
después en el sensible caso de variar la peticién: esperemos por los trabajos
de la comisi6n».

De la documentacién disponible se desprende que fueron, por lo menos,
dos las comisiones que se ocuparon del asunto. Se conserva, en primer lugar,
el informe de la «comisién especial para averiguar las rentas y efectos pertene-

31 AYPB Leg. 63 Alejandro R. de Cosgaya...



cientes al Seminario Cantabrico». Esta, una vez examinados los datos que ha
podido recoger, hace una constatacién amarga: El «dtil establecimiento poseyd
en otro tiempo rentas suficientes para cumplit con su institucién, las que han
desaparecido sin que una sola persona amante de su pais y del bien publico,
extendiese su mano para proteger la sagrada propiedad».3®

También los miembros del grupo de trabajo, como el apoderado de la
Obra-pia en Madrid, andan tras un misterioso «cajén» de documentos, enviado
a la Corte alld por el afio 1827. En 1836 este cajon de «documentos interesan-
tes» no se habia podido encontrar atin. A pesar de que hacia ya mds de un afio
que don Fernando de Cos, en nombre de uno de los miembros de la citada
comisién especial —José M.? Lépez Dériga— se hallaba en la capital de Espaiia,
tratando de recoger toda la documentacién que, de algin modo, pudiese acredi-
tar las posesiones de antiguo Seminario de Educacién institutido en Comillas.

CuaDRO 10: Pensiones con que estaban gravados los bienes del Seminario Cdntabro que
habian pertenecido a la Obra-pia de Espinama.

De los trece pupilos por mantenimiento, vestido y asistencia de todo a

200 ducados cada uno ... ... . 28.600
Idem.—De mortajas para el pueblo segiin sentenc1a del Consg]o e e e e 250
Idem.—De bulas segiin la misma sentencia ... ... ... ... ... . ... e e . 150
Idem.—Al predicador de Cuaresma ... ... ... ... ... ... ... e e e el 530
Idem.—Al maestro de primeras letras, por su dotacién ... ... ... ... ... ... 1.500
Idem.—Al mismo por indemnizarle la racién en la casa ... ... ... ... ... ... ... 2.000
Idem.—Por libros, cartillas, papel, plumas y tinta para los nifos ... ... ... ...
Idem.—Al capellan segiin la fundacidn ... ... ... ... voh cer cer it eee een e L 2.750
Idem.—De cera y obleas para la iglesia ... ... ... ... ... .. L el L el
Idem.—Al pérroco de Espinama ... ... .. C e e e e e 250
Idem.—Al pastor y un perro para el ganado de Espmama ...... 1.100
Idem.—Al administrador e interventor de id. ... ... ... ... .0 oo cr e eeeees 4.400

41.500
Suman 1as PENSIONES ... ... ve. vee vir ver ber cer e e er ees ses sen eee see aas 41.500
El total de rentas es ... ... ... vee e e e e e e 114.971
Queda para el Seminario ... ... .. cii tiv ee der e ch e e e e e ene 73.471

(Fuente: AMEC Fundaciones Benéfico-docentes: Leg. 13).
33 BMP ms 2.345 Papeles varios.
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Los pasos dados por Fernando de Cos no fueron, por otra parte, comple-
tamente estériles. El 2 de diciembre de 1835 el comisionado santanderino envié
al presidente y vocales de la Sociedad una nota en la que aparecen «todas las
rentas y maravedises pertenecientes a ese Seminario que le fueron incorporados
por el Consejo Real de Castilla, de la Obrapia de Espinama que suben anual-
mente a 73.471 reales liquidos y 626 fanegas 10 celemines y 1 cuartillo de
trigo y 48 de cebada».

El cuadro del haber estd integrado por las pensiones con que fueron gra-
vados los bienes. Me limito a reproducir fielmente los datos facilitados por
Fernando de Cos. En algdn caso faltan, en la copia original, las cifras corres-
pondientes.*

A la vista de los datos y noticias a su disposicién, una nueva «comisién
nombrada para proponer a la Sociedad el medio y modo mds expedito para res-
tablecer el Seminario Cantabrico», redacta un breve informe. En uno de los
puntos del escrito se precisa que a la «Fundacién de Espinama pertenece un
millén ciento diecinueve mil setencientos noventa reales crédito contra el Estado
del cinco por ciento y 1.494.921 reales idem sin interés, existentes en poder
del Sr. Pérez de Soto de Madrid».

La citada comisién recuerda también que, de real orden y por transacién
con los patronos de la Obra-pia, corresponden al mismo Seminario diferentes
tierras en Castilla, censos y créditos; pero con la obligacion de «mantener y
educar en este establecimiento pupilos de aquel pueblo». Si bien, por no ha-
berse cumplido esta obligacién al cesar el Seminario, «los patronos de Espinama
se apoderaron nuevamente de parte de los bienes de su fundacién».

El informe hace referencia en otro momento a la real orden del 6 de
marzo de 1835, por la que se autorizé a la Sociedad Cantabrica a gestionar la
incorporaciéon de las posesiones de la Obra-pfa. Pero «ain no ha conseguido
la Sociedad —advierten los responsables— el reintegro total por la reclamacién
de dichos patronos en Madrid y Castilla que fundan en no estar corriente el

39 AMEC Seccién Fundaciones Benéfico docentes: Leg. 13 Santander Espinama...

En un informe presentado por el jefe politico de Santander, se observan algunas
variantes: 28.000 (en vez de 28.600); 200 (en vez de 250); al parroco vienen asignados:
200 {en vez de 250); son suprimidas las voces que no estdn acompafiadas de las cifras
correspondientes. Un funcionario del Ministerio de la Gobernacién, al elaborar su informe,
observa: «Se advierte que la suma puesta arriba se halla equivocada en la comunicacién
en el extracto; siendo su importe el de 40.900 rs vn. y no 41.500» (AGA Seccién Edu-
cacidn y Ciencia: Leg. 6.920 Instituto de Santander...).
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Seminario y que no levantando las cargas de los trece pupilos, no debe gozar
sus rentas».

Era ese precisamente el argumento fundamental remachado, una y otra
vez, por Espinama: dado que no existe el Seminario de Educacidn, las tierras
y rentas deben ser restituidas a los anteriores legitimos propietarios. Es
decir, al patrono y vocales de la fundacién benéfico-docente de Rodriguez de
Cosgaya.

Los redactores del informe santanderino reconocen, honestamente, que han
hallado «justa en su fondo la solicitud de los patronos» de la Obra-pia. Para
que éstos «se separen de sus pretensiones y dejen entrar a la Sociedad en la
posesion total de sus bienes y rentas sin mas gastos ni dilaciones», sugieren
una solucién conciliatoria: que la Junta de la Sociedad Cantdbrica escriba
«atentamente a dichos patronos manifestdndoles sus activos pasos para abrir
la ensefianza en este Seminario y asegurdndoles que tan luego como se verifique
se lo comunicardn para que remitan a él los 13 alumnos, esperando que entre
tanto cesaran en todas sus reclamaciones pendientes sobre rentas y réditos, pues
sin esto no puede plantearse educacidn»,

Aparece clara en este momento la preocupacién por resolver, de forma
«pacifica», las delicadas cuestiones pendientes. En términos parecidos, otros
miembros de la Sociedad Cantédbrica, como el marqués de Valbuena y Juan de
la Pedraja, hablan de la posibilidad de aceptar en el Real Seminario a los
muchachos de la Obra-pia de Espinama. Y se recibe la impresién de que no
estan repitiendo simplemente una férmula de compromiso, casi para salir del
paso. De hecho, se fijan 70.000 reales anuales para gastos del personal direc-
tivo y para la «manutencién de los 13 alumnos de Espinama».

Mucho mas arduo resulta, en cambio, documentar las razones o motivos
por los que la asociacién santanderina no llegé a cumplir, al parecer, el com-
promiso asumido. Y resulta ya dificultoso precisar lo que ocurrié después de
que, en 1836, la comisién nombrada para estudiar el modo de establecer el
Seminario de Educacién, propusiera un plan general de ensehanza para el nuevo
establecimiento. Sabemos que en 1839, «sin haberse restablecido el Seminario
de Educacidn, la citada Sociedad Cantdbrica de acuerdo con el Ayuntamiento,
Diputacién y Junta de Comercio, pidié y consiguié la creacién en Santander
del Instituto Cantédbrico, aplicando para su sostenimiento los bienes del Semi-
nario procedentes de la OBra-pia DE EspiNaMA, fundada segin la dltima vo-
luntad de D. Alejandro Rodriguez de Cosgaya».®

40 AJPB Leg. 63 Alejandro R. de Cosgaya...
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¢) Creacién del Instituto Cdntabro.

El Instituto Cantdbrico, o Cantabro, como escriben otros documentos, fue
creado por real orden del 20 de junio de 1839. Al afo siguiente, el Boletin Gfi-
cial de Santander publicaba este aviso: «Por acuerdo de la Junta de Profesores
celebrada en dos del actual se dard principio 4 las clases de Latinidad, Inglés,
Francés, Gramética Castellana, Taquigrafia, Comercio, Nautica, Dibujo natu-
ral y misica conforme 4 lo manifestado por la Junta directiva del Instituto Can-
tabrico, el 1.° de setiembre».* La nota estd firmada por el director, Manuel
Sanchez, y el secretario, Juan Echevarria, el 13 de agosto de 1840. Son indi-
cados también en ella los requisitos exigidos para cursar las diversas materias,
el horario de las clases y los autores de los textos escolares.

En el mes de octubre siguiente, el mismo Boletin refiere que, de acuerdo
con el reglamento vigente para los cursos académicos, dardn comienzo, el dia 18,
Ias clases o cursos indicados: «Matemadticas puras, Filosofia, Aritmética y Geo-
metria practica, Dibujo lineal y Geografia e Historia». El aviso aparece con el
titulo: Instituto Cdntabro, y estd firmado, como el anterior, por Manuel Sén-
chez y Juan Echevarria.

En relacion con los aspectos econdmicos del centro santanderino, la real
orden de 1839 establecia los siguientes bienes fundacionales: 1.° rentas perte-
necientes al antiguo Seminario de Educacién; 2.° 30.000 reales sefialados anual-
mente por el ayuntamiento de Santander; 3.° 24.000 reales sefialados por la
junta de Comercio; 4.° derechos de matricula; 5.° las rentas correspondientes
a las catedras de latinidad que tenian los jesuitas en la capital; 6.° memorias y
obras pias cuyo objeto hubiera caducado; 7.° los demds arbitrios que el ayun-
tamiento y diputacién santanderinos propusieran.®?

Entre los «arbitrios» fijados mds tarde, aparece destacado el impuesto de
«dos reales por vecino», que debian pagar los diversos ayuntamientos de la
provincia. Entre ellos, Espinama

41 Boletin Oficial de Santander, 1840, n. 66, p. 270.

«Este Instituto venia a constituir un restablecimiento del antiguo Seminario cerrado
en los afios de la guerra de la Independencia» (MADARIAGA — VALBUENA, El Instituto
de Santander..., p. 24). En esta obra encontrara el lector interesado otros datos sobre el
centro de enseflanza santanderino. Yo me limitaré aqui a poner de relieve aquellos ele-
mentos que pueden iluminar los contactos con la Obra-pia de Espinama.

42 AJPB Leg. 63 Alejandro R. de Cosgaya...

43 Cf. Boletin Oficial de Santander, 1841, n. 5, pp. 19-20.
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Casi desde el primer momento de la fundacién del Instituto, Dionisio
Echegaray, jefe politico de Santander —y, en cuanto tal, encargado de «prote-
ger y fomentar los establecimientos de instruccién ptblicas— se ve obligado
a denunciar la apatia de los ayuntamientos en el pago del impuesto sefialadc.
Repetidamente, en circulares publicadas en el Boletin oficial, la autoridad de
la provincia invita a los alcaldes constitucionales a que hagan efectivo, en ¢l
término de ocho dias, el abono de la cantidad que se adeuda. En la circular
del 14 de agosto de 1841, Echegaray motiva su demanda diciendo que «la
escasez de fondos en que se encuentra el Instituto Cantabro no permite se de-
more por mas tiempo la recaudacién de unos arbitrios destinados 4 tan inte-
resante objetox»,® .

No fue suficiente. Las autoridades locales siguieron mostrandose insensibles
a los ruegos e invitaciones que llegaban de la capital de la Montafia. Dionisio
Echegaray, antes de proceder al empleo de otros «medios de rigor», y de acuer-
do con la direccién del Instituto, hizo publicar en el Boletin oficial de San-
tander la larga lista de los ayuntamientos que se hallaban «en descubierto».
La deuda de Espinama ascendia a 288 reales (de los afios 1841, 1842).%

No es el caso de justificar, ni mucho menos, la apatia de los pueblos mon-
tafieses de cara al sostenimiento de un centro de ensefianza en la propia regién.
Mas por lo que se refiere al lugar en que radicaba la fundacién de Rodriguez
de Cosgaya, quizds se pueda encontrar una explicacién o, por lo menos, un
«atenuante». Basta recordar un hecho machaconamente repetido: el ingreso de
caudales lebaniegos en las arcas santanderinas durante el siglo XIX. Aunque
con cifras, motivaciones y matices diversos, los testimonios son substancial-
mente concordes: «Tienen su origen los bienes de este Instituto de la Obra
pia de Espinama».#

He tomado esta asercién del informe elaborado en 1924 por el director
del Instituto General y Técnico de Santander. (Con este ltimo nombre fue
designado el Instituto Céntabro o Cantébrico a partir de 1901).

Como era de prever, al pasar los bienes de la fundacién de Espinama al
Instituto de Santander, se entablé entre ambos centros «un laborioso pleito y
numerosas controversias».#’ La «disputa terminé —escriben B. Madariaga y
C. Valbuena— a favor del Instituto de Santander, segin afirma el libro que
recoge la correspondencia oficial despachada por la Secretaria del mismo. Con

44 Ibid., n. 65, p. 286.

45 Ibid., 1842, n. 38, p. 151.

46 AJPB Leg. 63 Alejandro R. de Cosgaya...

47 MADARIAGA — VALBUENA, E! Instituto de Santander..., p. 22.
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fecha 22 de julio de 1843 le fue dirigido un escrito a la Junta de Patronato de
la Obra Pia de Espinama en el que se manifestaba que, al refundirse el Semi-
nario en el recién creado Instituto, pasaban a éste los bienes de las Obras Pias
cuyo objeto habia caducado, una vez atendidas las obligaciones de la Ense-
fanza Primaria. Por otro lado, no se accedid a las peticiones de admitir trece
alumnos de Espinama en régimen de internado gratuito, por considerar anulada
la cldusula, al tomar el Instituto un cardcter provincial».®

No me ha sido posible, hasta ahora, consultar esa «correspondencia ofi-
cial», en la que se aducen los argumentos recogidos en las dltimas lineas trans-
critas. La documentacion hoy accesible lleva a conclusiones algo diversas: al
pasar los valores y fincas de la Obra-pia al nuevo establecimiento santanderino,
se llegé a un acuerdo «mediante el cual el Instituto Cantabro se comprometia
a educar y mantener a cierto ntimero de alumnos de la localidad de Es-
pinama».¥

Es ésta la version de los hechos que dan los habitantes del lugar. En 1344
la Junta inspectora del Instituto Céntabro, después de reconocer que «goza de
una fundacién que en algin tiempo fue de Espinama», afiade, por su parte,
que «estd dispuesta a la indemnizacién con el sostenimiento de un alumno hijo
de aquel pueblo, como Su Majestad ha resuelto».® Se justifica la fuerte dismi-
nucién del ntimero de alumnos lebaniegos recogidos en el centro con esta moti-
vacién: Cuando «las rentas de la fundacién pasaban de setenta y tres mil rea-
les anuales, mantenia el Seminario Cantabro trece alumnos, hijos de Espina-
ma»; mas, reducidas ya «las rentas a cinco mil cuatrocientos reales al afio, no
le toca a justa proporcién mantener a uno». A pesar de todo, y para cumplir
la disposicién real, la Junta santanderina vuelve a recalcar que se compromete
a mantener a un alumno «en el Seminario de la normal». Pero advierte, con
claridad, que el nombramiento del alumno corresponde al Patronato de la Qbra-
pia de Espinama, no al ayuntamiento de Potes.

Estan hechas estas declaraciones en un informe presentado por la referida
Junta inspectora del Instituto Cantabro al secretario de Estado y del Despacho
de la Peninsula (5.11.1844). Meses antes (26.5.1844), el ayuntamiento de Potes
habfa dirigido, precisamente, una solicitud al jefe politico de Santander. En ella
pedia que se «declare a sus vecinos exentos de toda contribucién para el soste-

48 Ibid. «En agosto de 1901, el Instituto Provincial de Santander adquiere una
nueva estructura y cambia de nombre. Se llama Instituto General y Técnico de San-
tander» (Ibid., p. 38). En la actualidad: «Instituto Femenino Santa Clara».

49 AMEC Seccién Fundaciones Benéfico docentes: leg. 13 Santander Espinama...

50 AGA Seccién Educacién y Ciencia: Leg. 6.920 Instituto de Santander...
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nimiento del Instituto Cantdbrico», Y, al mismo tiempo, «que se le devuelva
la obrapia de Espinamas.

Entre las razones aducidas en la peticiéon, se destaca con fuerza ésta:
«Cuando se le arrancé dicha obrapia, se hizo formal oferta de resarcir este per-
juicio admitiendo y educando gratis en el Instituto, unos 10 6 12 jovenes»:
pero dicha oferta «no se ha cumplido».

La Junta del Instituto Céantabro, después de conocer el escrito lebaniego,
redacté el informe al que me he referido en parrafos anteriores. Ademds de
hacer las declaraciones ya transcritas, los responsables del centro santanderino
sostienen que la peticién de Potes carece de todo fundamento. Por consiguiente,
solicitan del secretario de Estado que «se sirva inclinar el real dnimo de S. M.
a que se digne declarar a Potes y a Espinama sujetos al impuesto de los dos
reales por vecino, tan pronto como la Junta inspectora se allane a sostener 2n
el seminario de la escuela normal un alumno nombrado por los patronos de
sangre de la fundacién titulada de Espinama».

El dictamen sobre esta solicitud emitido por el Ministerio de Estado, al
que iba dirigida, se coloca en el entramado méas amplio de las relaciones de
la Obra-pia con la Sociedad de Amigos del Pais de Liébana, con sede en Potes.
El asunto merece un capitulo aparte.
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3. LA OBRA-PIA Y LA SOCIEDAD DE AMIGOS DEL PAIS DE LIEBANA
(1840-1856).

La vieja «pretensién» de que se estableciera en Potes la fundacién de Ro-
driguez de Cosgaya no habia desaparecido con el pasar de los afios. Acabo de
recoger una frase que ciertamente puede parecernos, hoy, sorprendente. En
1844 el ayuntamiento de aquel lugar pide, sin mas, «que se le devuelva la obra
pia de Espinama».

También debié sorprenderle un poco la cosa al titular del Ministerio de
la Gobernacién, quien transmitié al jefe politico de Santander una real orden
del 21 de fabrero de 1845, para que la corporacién de Potes expusiera «las
razones que tuvo para reclamar la obra pia de Espinamas.!

3.1. EL INSTITUTO DE HUMANIDADES DE POTES.

No se hizo esperar demasiado la respuesta del alcalde, Juan Nepomuceno
Jusué. Este presents, en un detallado informe, «las poderosas razones» que
tuvo el ayuntamiento de Potes para «la reclamacién»:

«1.* La de ser esta villa la capital del partido, y por consiguiente, segin
disposicién terminante de las leyes, el tinico punto del mismo en que puede
haber catedra de latinidad, que es una de las ensefianzas comprendidas en dicha
fundacién, 2.* La de ofrecer este pueblo por todos conceptos mayores venta-
jas que la aldea de Espinama para los estudios con que se propusieron los

I AGA Seccién Educacién y Ciencia: Leg. 6.920 Instituto de Santander...
Los textos citados en este capitulo, mientras no se diga lo contrario, estén tomados
del mismo fondo archivistico.
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fundadores favorecer a sus parientes y compatriotas. 3.* la de hallarse otor-
gado en el afio 1786 a favor del ayuntamiento que a la sazén habia en este pais
una escritura ptblica por la Junta de patronos, en que expresamente se obli-
garon a ceder una gran parte de las rentas de expresada fundacién con el fin
de que en esta villa y no en otra parte se establecieran cétedras de filosofia y
otras ciencias, que pudieran redundar en beneficio de todo el partido».

En paginas anteriores, se ha dedicado ya bastante espacio a comentar el
documento por el que los responsables de la Obra-pia se obligaron a dar,
anualmente, 11.000 reales para la organizacidén y sostenimiento de los estudios
de filosofia y teologia en la capital del partido. Y no era la primera vez que
se aducian las razones enunciadas. En el escrito que estamos examinando ahora,
el alcalde afiade una nueva razén en apoyo de la reclamacién de Potes: «La
de haberse planteado aqui bajo los auspicios de la Sociedad de Amigos de esic
Pais un Instituto de humanidades y filosofia, que en la actualidad subsiste, y
para cuyo sostenimiento hizo la Junta de parientes de referida Obrapia cesién
solemne, en el afio de 1841, de las rentas de la misma, habiendo autorizado
a dicha Sociedad Econdémica para la reclamacién de los bienes, derechos
y acciones correspondientes».

Resulta relativamente ficil documentar las dltimas afirmaciones de Juan
Nepomuceno Jusué. Precisamente en 1840, la Sociedad de Amigos del Pais de
Liébana, que acababa de emprender su andadura, decidié abrir en Potes un
Instituto de segunda ensefianza. Se esperaba que el nuevo centro educativo
derramara «a numerosas clases sociales las luces, la cultura y los conocimientos
fisico-naturales».> En el curso escolar 1840-41 —segin la Memoria publicada
por los socios— fueron establecidas tres cétedras de filosofia, dos de matema-
ticas y una de latinidad y lengua castellana. Las clases se comenzaron a dar,
provisionalmente, en el ex convento dominico de San Raimundo. Fue nombrado
director Vicente Gémez de Enterria. Para la creacién y puesta en marcha del
centro se pensé una vez mds (;es necesario decirlo?) en los «cuantiosos bienes»
de la Obra-pia de Espinama. Sélo que éstos habian pasado en 1839 a la Socie-
dad Cantdbrica, la cual se comprometié entonces a «cumplir todas las dispo-
siciones de la fundacién». Mas el 4 de julio de 1845, los vocales de la Obra-
pia (el patrono, Tomds Rodriguez, ya difunto, no habia sido sustituido) decla-
raban, ante el notario Domingo Pérez de Celis, que la asociacién santanderina
en los afios transcurridos no habfa cumplido, «ni en poca, ni en mucha parte»,
lo que prometid.

2 Memoria de la Sociedad de Amigos del Pais de Liébana..., p. 105.
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Por otro lado, en 1841, los mismos vocales —con la denominacién de
«Junta de parientes»— se dicen convencidos de que la subsistencia del Insti-
tuto fundado en Potes «es notoriamente dtil a los parientes del fundador, v de
que, en atencién al estado de los bienes, no puede atenderse por ahora con sus
rentas a la ensefianza» que deberia darse, segin las cldusulas testamentarias,
en Espinama.

Estando asi las cosas, deciden dar autorizacién a la Sociedad Icondmica
de Amigos del Pais de Liébana «para que reclame los bienes, derechos y accio-
nes» de la Obra-pia, y con sus rentas «provea a la ensefianza y -lotazi5n de
citedras del Instituto creado en Potes por dicha Sociedad».

En escritura putblica, levantada el 4 de julio del mismo afio 1841, los otor-
gantes fijan los capitulos o condiciones de la cesién:

1.° Con las rentas disponibles se ha de proveer, ante todo, a la dotacién
de la escuela del concejo de Espinama.

2° La autorizacién dada quedard sin efecto en el caso de que dejara
de existir el Instituto en Potes o fuera trasladado a otro lugar sin el consenti-
miento de la Junta de parientes. Quedara, igualmente, sin efecto el dia en que
las rentas sean suficientes para poder establecer la fundacién en Espinama.

3.2 Las rentas disponibles, después de cubrir los gastos de la ensefianza,
seran administradas por la citada Junta de parientes, de acuerdo con las dispo-
siciones de la fundacién. Mientras tanto, «cursardn en el Instituto, sin pagar
retribucién por la ensefanza, los trece jévenes de entre los parientes que nom-
bre la Junta».

4.° La administracién de los bienes, derechos y acciones correrd a cargo
de los responsables de la Obra-pia; pero las «rentas que se perciban estardn a
disposicién de la Sociedad con el fin propuesto en los casos anteriores».

5.2 El nombramiento de los profesores del Instituto, mientras éste «no
sea publico, o del Gobierno, se hard por la Junta de parientes e igual nimero
de adjuntos nombrados por la Sociedad». Si en la comisién mixta hubiera em-
pate, se proveera la plaza por oposicién.

6. Finalmente, cuando la Sociedad de Amigos del Pais haya de hacer
uso de los titulos y demds pertenencias de la Obra-pia, para la prosecucién de
los recursos necesarios, se los facilitard la Junta de patronos.

En sesi6én extraordinaria, celebrada el 5 de julio de 1841, los individuos
de la Sociedad de Amigos del Pafs de Liébana aceptan los capitulos estipulados
por los responsables de la fundacién de Rodriguez de Cosgaya, y deciden, ade-
mas, que conste tal aceptacion en acta otorgada ante escribano piblico. Lo
hacen, a continuacién, en estos términos:
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«Que estan conformes en aceptar y en efecto aceptan la referida escritura
de cesién con los seis capitulos o condiciones que en ella se insertan, y se obli-
gan por consiguiente a que serdn guardadas por la Sociedad a que pertenecen
las reservas y restricciones que dichos patronos han tenido por conveniente
hacer en la misma».

El documento estd firmado por 17 miembros de la Sociedad. Entre ellos,
Matias de la Madrid, socio director, y Juan Nepomuceno Jusué, con quien ya
hemos tenido ocasién de encontrarnos en estas paginas.

3.2. INUTIL ACOSO A LA REAL SOCIEDAD CANTABRICA.

En la misma sesién extraordinaria del 5 de julio de 1841, los socios de
la Sociedad de Amigos del Pais de Liébana acordaron dar autorizacién a los
«seflores de la Mesa», para que se dirigiesen a la Sociedad Cantabrica, «por
medio de oficio atento», dandole cuenta de los acuerdos tomados. Una vez
enterada de la situacién, y convencida del derecho que asistia a Liébana, la
corporacién santanderina deberfa entregar todos los bienes y efectos pertene-
cientes a la Obra-pia espinamense.

Las repetidas gestiones practicadas no obtuvieron, sin embargo, resultados
apreciables. Los prohombres lebaniegos decidieron acudir directamente a la
reina. Le dirigen un escrito en el que se lamentan de que, a pesar de la jus-
ticia con que han sido reclamados los bienes de la Obra-pia, la Sociedad Can-
tabrica, «bajo frivolos pretextos», ha sabido eludir todas las peticiones que se
le han hecho. Como consecuencia, resulta que la region lebaniega se ve privada
«de una fundacién con que se propusieron favorecerla ciertos hijos suyos».
Por tanto, suplican a Su Majestad que se digne resolver que la fundacién de
Rodriguez de Cosgaya «sea devuelta a este pafs con destino de sus rentas al
Instituto de esta villa».

La stiplica enviada desde Potes fue presentada a Isabel II, acompafiada de
un escrito de la Diputacién permanente de la Sociedad Econdémica de Amigos
del Pais de Liébana, que habia sido firmado en Madrid, el 11 de abril de 1845,
por Pedro de Cabo, vicepresidente, y Angel Gémez de Enterrfa, secretario del
organismo.

Los miembros de la Diputacién permanente no quieren entrar «en el exa-
men de la justicia o injusticia con que la Sociedad Cantabrica llegé a apode-
rarse de los bienes de la Obrapia de Espinama en el afio 1801»; pero no pue-
den pasar en silencio que la «Obrapia de Espinama fue nuevamente restituida
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en la posesion de todos sus bienes en el afio de mil ochocientos treinta y uno,
en virtud de un acuerdo del Consejo». Precisamente por esa razén, consi-
deran injusto el despojo que tuvo lugar afios después; ya que la Sociedad Can-
tbrica volvi6 a apoderarse de todas sus rentas y posesiones, basdndose en una
real orden cursada por el Ministerio del Interior. Mas si se analiza el texto de
dicha real orden -—siguen observando los autores del escrito— no se halla
titulo suficiente para justificar lo hecho por la Sociedad santanderina.

£s cierto que en 1835 ésta vio acogida la solicitud en que pedia «se le
integrase en los bienes y rentas pertenecientes al Seminario Cantdbrico», y fue
invitada, al mismo tiempo, a que reuniese «las noticias necesarias sobre el es-
tado de las fincas, créditos y bienes de todas clases, que pertenecen al citado
establecimiento». Pero aun asi, bajo ningln concepto puede decirse, en 1835,
que «pertenecen» al Seminario Cantdbrico los bienes que en 1831 habian vuel-
to a pasar a la pacifica posesién de la Obra-pia.

Convencidos de la fuerza de sus argumentos, Pedro de Cabo y Angel Gé6-
mez de Enterria concluyen pidiendo a la reina que «se digne acceder a la justa
peticion de la Econdémica de Amigos del Pais de Liébana, y mandar que la
Econdémica Cantdbrica dé cuentas a la Obrapia de Espinama, o sus legitimos
representantes, de las rentas que ha estado percibiendo desde mil ochocientos
treinta v cinco hasta la fecha» (1845).

En este momento, el ayuntamiento de Espinama vuelve a solicitar por
enésima vez, en un oficio enviado al jefe politico de Santander, que «la funda-
cién se lleve a efecto en dicho pueblo como lo dispuso el fundador y estd
repetidas veces resuelto por los tribunales de justicia». En caso de que esto
no pudiera realizarse, se propone que «los educandos de Espinama vayan a
Potes, donde podridn mantenerse con menor gasto que en Santander, y estaran
a corta distancia de sus padres».?

Tampoco esta solucion mediadora encontré una acogida favorable. Desde
el Ministerio de la Gobernacién de la Peninsula las cosas se veian de muy
distinta manera.

Una vez examinadas las solicitudes de Potes, de la Sociedad de Amigos del
Pais de Liébana, y de Espinama, fue emitido un dictamen, firmado en Madrid,
el 5 de julio de 1845, en el que se considera legal la incorporacién de la Obra-
pia espinamense al Instituto de Santander. En cambio, se denuncia con dureza
«la manifiesta ilegalidad con que han procedido los patronos haciendo una ce-

3 AGA Seccién Educacién y Ciencia: Leg. 6.920 Instituto de Santander...
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sién para la cual no estaban autorizados por el fundador», y se denuncia tam-
bién «la falta de buena fe en ceder lo que no poseian».

El estudio de este dictamen, redactado por un cierto Revilla, presenta
aspectos bastante complejos, desde el punto de vista juridico. Brindo el argu-
mento a los expertos en materia. Me limito a hacer aqui una sencilla conside-
racién. Uno puede entender —que no significa condividir o justificar— el punto
de vista del funcionario del Ministerio, al juzgar el alcance de la real orden
de 1835, que ya conoce el lector. Pero realmente resulta extrafio que se acuse
a los responsables de la Obra-pia de «falta de buena fe», cuando en el dictamen
se pasa por alto —no me atrevo a decir de mala fe— un hecho importante:
«que Espinama fue nuevamente restituida en la posesién de todos sus bienes
en el afio de mil ochocientos treinta y uno, en virtud de un acuerdo del
Consejo» .

En este hecho hacia hincapié¢ la Diputacién permanente de la Sociedad de
Liébana para justificar el titulo de posesién de los bienes y la legitimidad de
la cesién de parte de los mismos en 1841.

Revilla se fija, por el contrario, en otros aspectos. Apunta, por ejemplo,
las exigencias de la ley recopilada en orden a los estudios de latinidad, y sub-
raya las consecuencias negativas que la «segregacién de la obrapia» compor-
taria para el Instituto de Santander, pues «se le minaria por su base sin que
de ello resultase utilidad para el Estado».

Por todas estas consideraciones, el autor del escrito redactado en Madrid
concluye diciendo que se mantega el Instituto céntabro «en la posesién de la
referida obrapia, y que se lleve a efecto la real orden de 7 de octubre del afio
préximo pasado en lo relativo al sostenimiento y educacién de un alumno en
la Escuela normal de instruccién primaria de Santander por no haber alumnos
internos en el Instituto; pero entendiéndose que esa compensacién beneficiosa
ha de recaer en alglin pariente del fundador o a falta suya en cualquier natural
de Espinama o su concejo, conforme a la expresa voluntad del individuo
fundador» .

4 Ibid. Cf. también ADS Libro R-112 Autos sobre la Obra pia...; APE, Fundacién
Obra-pia...

5 En el texto que se acaba de transcribir se dice: «Espinanza». Curiosamente, en
las notas redactadas por Revilla, aparece varias veces ese error, debido a la falta de
informacién precisa. El 4 de enero de 1845 escribe: «La indicacién de la Junta de ser
dos pueblos Potes y Espinama, ha obligado al que suscribe a buscar en la divisién terri-
torial el segundo, y halla Espinanza, y no Espinama como se lée en los documentos».
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Acerca de la solicitud del ayuntamiento de Potes, el funcionario ministe-
rial comparte la opinién de la Junta inspectora del Instituto Céntabro. Escribe:
«careciendo el pueblo de Potes del menor derecho a dicha Obrapia por ser
ilegal e improcedente la cesién que en su favor hicieron los patronos, quede
como los demds pueblos de la provincia sujeto al pago del arbitrio sefalado
para sostener el Instituto» de Santander. Por el contrario, Revilla pide que el
lugar de Espinama quede libre del pago de ese arbitrio —dos reales por ve-
cino— «como parte de compensaciéon que se le otorga por la obra pia de que
no puede disfrutar, no obstante la voluntad del fundador, por ser contraria a
las disposiciones vigentes en la materia».

Hoy podemos preguntarnos: ademds de esa «parte de compensacién», ¢se
cumplié rigurosamente la real orden del 7 de octubre de 1844, en lo relativo
al «sostenimiento» y educacién de un alumno en la Escuela normal de instruc-
cién primaria de Santander?

El texto de la disposicién real fue, en un primer momento, transmitido a
Potes por el jefe politico provincial. Pero, al surgir muy pronto dudas sobre
el derecho que asistia al ayuntamiento de aquel pueblo en el nombramiento
del candidato, el mismo jefe politico de la provincia envié un nuevo oficio a
la capital lebaniega, para que se «suspendiese la marcha del alumno que debia
presentarse en la escuela normal». Ya era tarde. El «alumno se present6 en
Santander».

La informacién recogida después, a instancias del Ministerio de la Gober-
nacién (sobre todo, a través de la lectura del testamento de don Alejandro),
puso de manifiesto los derechos que correspondian al patrono y asociados de
la Obra-pia de Espinama. Y, aunque en este caso no podamos apoyarnos en
documentos de archivo o en testimonios de la época, parece obvio suponer que
los parientes del fundador no tardarian en nombrar, por su parte, «un alumno
para ser educado gratis en la escuela normal de la capital de la provincia».
Asi se confirmaria, en este caso, lo que escribe Llorente, aludiendo a hechos
contemporaneos:

Por «los afios de mil ochocientos cincuenta y tantos, merced a las gestio-
nes de don Angel Martinez Bedoya, bien reputado jurisconsulto de Potes, se
consiguié que, después de estar algin tiempo en el instituto provincial un
joven pariente del fundador de la Obrapia, estudiase en aquel establecimiento
otro pariente del mismo, hoy con fama de excelente médico aqui en Liébana.
Pero luego, ningin otro ha ido, que yo sepa».b

6 LLORENTE FERNANDEZ, La Obrapia de Espinama... 111, p. 251.
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El alcalde de Potes protesté airadamente, al no ser recibido en el centro
de ensefianza de Santander el alumno elegido por la municipalidad que él
presidia.

Como respuesta, y de acuerdo con el jefe politico, el Ministerio de la Go-
bernacién de la Peninsula se limité a indicar que, de «los fondos provinciales»,
se indemnizase «al pueblo de Potes de los gastos hechos con motivo de la tras-
lacién a la capital [de la Montana] del alumno destinado a la escuela normal».

Anteriormente habia sido desestimada, como recordamos, la «pretensién»
de la misma villa de Potes, en orden a poder disponer de los bienes de la
fundacién de Alejandro Rodriguez de Cosgaya para el mantenimiento de su
Instituto de humanidades.

A pesar de estos reveses, el centro de ensefianza, situado «provisionalmen-
te» en el ex convento de San Raimundo, no debié cerrar, por el momento, sus
puertas. En 1856 el «Colegio de Santa Cruz de Potes», colocado «bajo la pro-
teccién de la Sociedad de Amigos dcl Pais de Li¢bana», sc hallaba —como lo
exigia la legislacién entonces vigente— incorporado al Instituto de segunda en-
seflanza de Santander. Comprendia los estudios de latin y humanidades. Era
su director el parroco de Potes, don Tomés Soberén, doctor en teologia. Poseia
un solo profesor, don Manuel Muiiiz, natural de Ledn, casado y de 46 afos,
quien tenfa a su cargo todas las asignaturas. El local ocupado por el estableci-
miento seguia siendo el convento que pertenecié a la orden de Santo Domingo.
En el curso 1856-57, los alumnos matriculados eran 10: todos externos.

He sacado estas ultimas notas sobre el «Colegio de Santa Cruz» de un
informe redactado por el profesor Santiago de Cdrdoba, después de haber hecho
una visita de inspeccién al centro, y de haber asistido a los exdmenes de los
muchachos. El informe remitido al director del Instituto de Santander se cierra
con este juicio favorable: «En cuanto a la disciplina interior y asistencia a las
lecciones, parece que el publico se encuentra satisfecho, por cuya razén en la
opinién de éste goza el colegio bastante buen concepto».’

7 AGA Seccién Educacién y Ciencia: Leg. 6.920 Instituto de Santander...
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4. HACIA EL OCASO
1857-1957...

Fallidos los tltimos intentos de restablecer integramente la Obra-pia en Es-
pinama, o, por lo menos, de aplicar parte de sus rentas al mantenimiento de
un centro de ensefianza en Liébana, se abre un periodo de silencio en torno a
la fundacién de Rodriguez de Cosgaya.

Rompe ese silencio —de por si harto elocuente— una carta de don Celes-
tino Bustamante, «cura propio de la dnica iglesia parroquial del ayuntamiento
de Espinama», dirigida al obispo de Ledn, didcesis a la que pertenecia enton-
ces la region lebaniega. Era el afio 1859.

Don Celestino informa sobre un hecho ya conocido en parte: hacia 1810
la casa de la Obra-pia fue destinada a hospital y almacén de viveres del ejér-
cito cantabro. Pasados «treinta o cuarenta afios», seguia sin celebrarse la misa
en la capilla de Nuestra Sefiora del Rosario, situada en el interior del edificio.
Como el pueblo sentia honda devocién por el santuario, el parroco se decide a
pedir al propio superior que delegue a algin eclesidstico, para que rehabilite
la capilla, si fuere necesario».

El sefior obispo accedid, gustoso, y autorizé la bendicién de la ermita, con
el objeto de que siguieran celebrandose en ella los cultos litdrgicos.! Al menos
en este punto, la voluntad del fundador podia ser respetada.

4.1, LA OBRA-PIA Y LA JUNTA DE BENEFICENCIA DE SANTANDER.

En lo tocante a los espectos especificamente educativos, sabemos que, en
los afios centrales del siglo XIX, Pascual Madoz, aludiendo a la escuela de

1 APE Fundacién Obra-pia...
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gramatica, escribié que ésta habia funcionado en Espinama «en tiempos mas
remotos».

Se trata de dos testimonios dignos de crédito, que ponen de manifiesto la
existencia de un largo perfodo oscuro en la fundacién espinamense. Tenemos
que esperar a los afios ochenta para encontrar otros datos apreciables. Precisa-
mente cuando se ocupa de ella la Junta de Beneficencia de Santander.? El mo-
mento historico era particularmente favorable.

a) En un contexto de nuevo interés por la educacion.

Los ualtimos decenios del siglo XIX —afios de la Restauracién borbénica—
se caracterizan por una atencidn especial hacia la escuela y la educacién. Se
acababa de inaugurar la Institucion Libre de Ensefanza (1876). Uno de cuyos
primeros miembros, y activo colaborador, fue el santanderino Augusto Gonza-
lez de Linares® El primer congreso pedagdgico nacional, celebrado en 1882,
dio un fuerte aldabonazo en la conciencia profesional de los maestros espafio-
les. Por aquellos mismos afios, Manuel Bartolomé Cossio, de ascendencia mon-
tanesa, abria el curso de pedagogia en el Ateneo de Madrid con estas palabras:
Tendremos que examinar en este curso «la universalidad del interés por la edu-
cacién y por su ciencia, una de las notas que caracterizan nuestra época».*

Por su parte Concepcién Arenal —que habia pasado largos periodos en
Potes y en su casona de Armafio— dedicaba sus mejores energias a la promo-
ciéon de asociaciones benéficas, a la reforma de los institutos de pena y a la
difusién de la cultura. Entre los escritos mds significativos, se pueden citar:
La beneficencia, la filantropia y la caridad (1861), La instruccion del pueblo
(1878), La educacion de la mujer (1892).

2 José Arce Bodega, inspector de Escuelas, escribe en 1844: Espinama tiene «una
escuela, fundacién de D. Alejandro Rodriguez de Cosgaya, natural de Espinama y vecino
que fué de la ciudad de Méjico. El local, que es muy bueno, tiene el menage siguiente:
una mesa con su banquilla para el maestro: cuatro mesas con sus bancos para los escri-
bientes: cinco bancos mas para los lectores: 86 carteles de abecedario y silabas, hechos
por el maestro»... (ARCE BODEGA, Memoria..., p. 33).

3 Cf. M2a D. GOmEZ MOLLEDA, Los reformadores de la Espafia contempordnea,
Madrid, C.S.I.C., 1966; B. MADARIAGA, Augusto Gonzdlez de Linares y el estudio del mar.
Ensayo critico y biogrdfico de un naturalista, Santander, Excma. Diputacién Provincial,
1972; J. M. PRELLEZO, Francisco Giner de los Rios y la Institutcion Libre de Ensefianza.
Bibliografia (1876-1976), Roma/Madrid, LAS/Central Catequistica Salesiana, 1976.

4 M. B. Cossio, De su jornada (fragmentos). Prélogo de J. Caro Baroja, Madrid,
Aguilar, 1966, p. 113.
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En este momento histérico surgen nuevas instituciones y se fundan nume-
rosas congregaciones religiosas dedicadas a la ensefianza y a obras de benefi-
cencia y caridad: Claretianos, Dominicas de la Anunciata, Compaiifa de Santa
Teresa, Salesianos (que pisaron tierra espanola en 1881). En 1889 el padre
Manjén inicia su labor social y educadora entre los cueveros del Sacromonte
granadino, con la creacién de las Escuelas del Ave Maria. Filésofos, politicos,
hombres de ciencia y simples ciudadanos de a pie se ocupan del tema de la
educacién y enseflanza. Se afirma rotundamente su importancia en orden a la
regeneracién de Espafia. No sin un poco de ingenuidad «iluminista», se afirma:
«El que sea duefio de la educacién cambiara el mundo».

Detras o por debajo de estas declaraciones y buenos propésitos, se escon-
dia una realidad escolar deplorable. No hacian una mera afirmacién retérica
los que hablaban del analfabetismo como de «una plaga nacional». En 1841, el
90,79 por ciento de los espafioles no sabia leer ni escribir. La cifra fue dismi-
nuyendo en los afios sucesivos; pero en 1887 todavia contaba Espafa con un
73,39 por ciento de analfabetos.

En la capital de Cantabria, hombres sensibles y cultos, como José Maria
de Pereda y el obispo Sanchez de Castro, denuncian la falta de centros educa-
tivos y muestran su preocupacién por la «muchedumbre de péarvulos y adoles-
centes, que andan a todas horas por las calles, si no abandonados, a lo menos
sin cuidados oportunos; expuestos a crecer en la mds completa ignorancia».

No es nada extrafio que, en este ambiente, alguien volviera a dirigir la
vista hacia la fundacién benéfico-docente de Espinama. Y, naturalmente, tam-
bién hacia los traidos y llevados «cuantiosos bienes» que un dia poseyera.

Es de 1882 el conocido libro de Ildefonso Llorente Ferndndez, Recuerdos
de Liébana. Lo escribid, seglin él mismo cuenta, después de visitar «varias ve-

5 E. BeEnoT, Errores en materia de educacién e instruccion publica, Madrid, Lib.
Hernando, 1899, p. 27.

6 Cit. por J. L. BASTARRICA, Los salesianos en Santander, Pamplona, Ediciones Don
Bosco, 1981, p. 31. Cf. también S. Diez LLAMA, La situacién socio-religiosa de Santander
y el obispo Sdnchez de Castro (1884-1920), Santander, Institucién Cultural de Canta-
bria, 1971.

J. Arce Bodega, después de haber visitado los partidos de Reinosa, Potes, San Vicente
de la Barquera, Torrelavega y Cabuérniga, resumia en estos términos la situacién escolar
en 1844: ...«para 381 concejos que componen los cinco partidos de mi inspeccién, solo
se cuentan 149 escuelas piblicas de nifios; por consiguiente carecen de escuela muy cerca
de un 61 por 100 de los pueblos [...] no llega 4 38 1/2 por 100 el niimero de personas
que saben leer, y que pasa poco de 29 el de las que saben escribir; advirtiendo que
este nimero se compone casi en su totalidad de varones» (ARCE BODEGA, Memoria..., p. 1).
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ces» la Obra-pia de Espinama, cuando los vecinos del lugar se hallaban, desde
hacia tiempo, «en la imposibilidad de disfrutar los beneficios 4 que les did
derecho la libérrima y respetabilisima voluntad del testador».’

Mientras Llorente Ferndndez reunia datos —de valor muy desigual—
para su obra, comenzaba también a interesarse de la fundacién de Rodriguez
de Cosgaya el organismo santanderino que impulsaba y dirigia las iniciativas
benéficas de la provincia. Y, una vez mads, hay que anotar que las rentas y
caudales de la institucién constituyeron el capitulo de mayor interés. En torno
a los problemas econdémicos se aglutinan, eso si, otros elementos que nos pue-
den orientar en el camino, cada vez mas imperceptible y tortuoso, que va si-
guiendo la Obra-pia.

b) La propuesta de la Junta de Beneficencia.

Las primeras lineas del dictamen redactado en 1888 por uno de los voca-
les de la Junta de Beneficencia de Santander sintetizan de forma eficaz la si-
tuacién: «Este expediente que se denomina por su origen ’cuentas exigidas a
la Obra-pia escuela de Espinama’ debe llamarse madeja enmaraifiada de contra-
dicciones y oscuridades» .

A propuesta del vocal, se llevan a cabo algunos interrogatorios y averi-
guaciones, que contribuyen a desenredar un poco la madeja. Sintetizo los
resultados:

—La escuela de primeras letras de Espinama estid abierta, y servida por
un maestro, que es pagado por el Estado.

—La Obra-pia «carece de patrono y no se ha conocido persona alguna con
tal caracter».

—La fundacién tiene «una renta anual de pts. 572.02 amén de la baja
que resulte al convertir al 4 por ciento los titulos del 3, que siempre sera una
tercera parte y quedard escasamente dotada la Obra pia».

El dictamen se cierra con una propuesta concreta: que se «proponga al
Exmo. Seflor Ministro de la Gobernacién que esta Obra-pia se administre por
la Junta hasta regularizarla y encontrar legitimo patrono».

La propuesta fue acogida. El 21 de noviembre de 1888, el director general
de Beneficencia y de Sanidad comunicd, desde Madrid, al gobernador-presidente
de la corporacién santanderina la siguiente real orden: «S. M. el rey que Dios

7 LLORENTE FERNANDEZ, Recuerdos de Liébana..., p. 293.
8 AJPB Leg. 63 Alejandro R. de Cosgaya...

142



guarde y en su nombre la reina regente del Reino, ha tenido a bien conceder
a la Junta de Beneficencia de Santander, el patronazgo interino de la fundacién
que solicita hasta tanto que se regularice y provea de patronos legitimos que
la representens.

No era la primera vez que se hacia un llamamiento a los responsables de
la fundacién de Espinama. Se habia hecho ya otro el 22 de enero de 1884 en
el Boletin oficial de la provincia de Santander. Pero nadie se presentd «a ejer-
citar el derecho que pudiera corresponderle». Y, seglin parece, nadie se presentd
en los afios sucesivos. Con el consiguiente deterioro del estado de la obra.

¢) Se abre el expediente de clasificacion.

En 1925 —ya en plena dictadura de Primo de Rivera— el gobernador
presidente de la Junta de Beneficencia santanderina envié al director general
de Primera Ensefianza los «datos y antecedentes solicitados» acerca de la insti-
tucién de Rodriguez de Cosgaya. Con esta advertencia: «Sélo queda hoy una
ldmina de 8.242 pesetas y el edificio casi ruinoso sito en el ya dicho pueblo
de Espinama».

La solicitud a que se hace alusién en el parrafo anterior se coloca en un
cuadro preciso: se habia incoado en el ministerio de Instruccién Piblica y
Bellas Artes el «expediente de clasificacién» de la Obra-pia.

Como era de suponer, la intervencién de un nuevo organismo oficial trajo
consigo nuevas complicaciones y problemas de cardcter burocrético. Por eso,
en 1928, un grupo de vecinos (Vicente de Celis Calvo, Lino Gonzélez Pérez,
Saturnino Briz Larin, José Pérez Gonzalez, Aurelio Diez Arminio, Eugenio
Briz Sebrango, José Benito Rivas, Andrés Pefia y Jesls de Celis Calvo) se ven
obligados a enviar una instancia al gobernador civil de Santander y presidente
de Beneficencia, en la que le «suplican encarecidamente, tenga a bien rogar
del ministro de Instruccién Piblica la mds rdpida resolucién al expediente de
la fundacién benéfico-docente de Rodriguez de Cosgaya, de Espinama, para
proceder después a la inversién del capital fundacional, a los fines para que
se constituyé, haciendo con ello una gran obra de justicia»,

E! director general de Instruccién Publica responde que el expediente se
halla en trdmite de que la direccién general de Bellas Artes nombre el «facul-
tativo artistico» que debe examinar y valorar los «objetos que de tal caracter
existen en los inmuebles propiedad de la Obra pia».

Se toca aqui, quizd por primera vez, un argumento —el de los objetos
artisticos— que merece un parrafo aparte. Se ha tejido casi una especie de
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leyenda en torno a los «santines» o «santinas» de marfil pertenecientes a la
Obra-pia. Me ocuparé enseguida del argumento. Ahora —y para no interrum-
pir el hilo de la narracién— es necesario indicar otros pormenores sobre el
tema del expediente de clasificacién, que seguia sin resolver en 1932. Y, para
colmo de males, en esa fecha «gran parte del edificio de la Obra pia de Espi-
nama amenaza ruina y ofrece peligro a derrumbarse». Asi lo certifica Angel
Macho, maestro albaiiil y carpintero. También el maestro de primeras letras
se queja de que los locales dedicados a escuela no tienen «las seguridades nece-
sarias, con grave riesgo de las personas que concurren o transitan por tal
edificio».

El descontento llegé hasta Camalefio, sede del ayuntamiento al que perte-
necia ya Espinama. El alcalde, al poner en conocimiento del gobernador civil
los hechos, observa que «teniendo la fundacién bienes y rentas», éstos han de
ser destinados a la conservacién de la casa y al cumplimiento de los fines tra-
zados por el fundador. En concreto, los intereses de las laminas que obran en
la secretaria de la Junta Provincial de Beneficencia de Santander deberian ser
aplicados al uso indicado, haciendo en el edificio las reparaciones oportunas,
para que pueda ser destinado a la enseflanza, conforme a las necesidades actua-
les de la misma.

Recibido el informe favorable de la Junta santanderina, el ministerio de
Instruccién y Bellas Artes autorizé las obras de reparacién, reconociendo expli-
citamente la urgencia de las mismas, y «que la Obra pia cuenta con fondos
para su realizacién».’

Finalmente, después de haberse hecho los arreglos indispensables, la Gea-
ceta de Madrid publicd, el 15 de agosto de 1935, el anuncio para la clasifica-
cién de la fundacién instituida en Espinama «como benéfico-docente de cardc-
ter particular». Se invitaba al mismo tiempo a los representantes de dicha fun-
dacién y a los interesados en sus benpeficios, a que presentaran los recursos
que creyeran oportunos, «en el término de 15 dias laborables».

De Espinama llegé a Madrid un breve escrito firmado, el 27 de agosto
de 1935, por el presidente de la junta vecinal, Eugenio Briz. Este se limitaba
a recomendar que se¢ tuviera en cuenta que fue «deseo innegable del fundador
beneficiar a los vecinos del mencionado pueblo, a cuya junta vecinal encomen-
dé el patronato y administracién de los bienes».

9 AMEC Seccién Fundaciones Benéfico docentes: Leg. 13 Santander Espinama...
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CUADRO 11:

de Cosgaya.

(Extracto de las cuentas rendidas por la Junta de Beneficencia de Santander)

Relacion de bienes y valores de la fundacion de don Alejandro Rodrigucz

ANO CONCEPTO CAPITAL RENTA
1920 I lamina intransferible de Instruccidn Publica 8.246,32 pts. 263,88 pts.
1925 { ldmina 8.246,32 263,88
1 edificio 15.000,00
Total 23.246,32 263,88
1932 2 laminas 8.547,98 273,53
1 edificio 15.000,00
2 imégenes de marfil cuyo valor se ignora — —
Total 23.547,98 273,53
1941 2 laminas 8.547,98 273,52
1944 3 ldminas 27.547,98 845,52
18 titulos de Deuda Perpetua Interior 22.900,00 732
Total 50.447 98 1.577,52
1945 3 ldminas 27.500,00 1.612,80
18 titulos 22.900,00
1 residuo de Deuda Perpetua 1,66
Total 50.401,66 1.612,80
1947 5 laminas 34.500,00 1.836,80
18 titulos 22.900,00
1 edificio — —
Total 57.400,00 1.836,80
1948 6 laminas 36.500,00 1.900,80
18 titulos 22.900,00
Total 59.400,00 1.900,80
1950 7 laminas 40.500,00 1.168,00
18 titulos 22.900,00 732,80
Total 63.400,00 2.028,80
1956 9 ldminas 48.500,00 1.552,00
8 titulos 22.000,00 704,00
Total 70.500,00 2.256,00

(Fuente: AMEC Fundaciones Benéfico-docentes: Leg. 13).
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La exposicién de don Eugenio contiene, en la dltima linea transcrita, una
clara imprecisién. Por voluntad del fundador, el patronato y la administracién
de los bienes de la Obra-pia estaban encomendados a los parientes de don Ale-
jandro Rodriguez de Cosgaya, y no a la junta vecinal de Espinama. Era, en
cambio, substancialmente exacta la otra afirmacién: el deseo expresado por el
mismo fundador de beneficiar a los vecinos de su pueblo natal.

En realidad, la invitacién que hacia el presidente espinamense a respetar
ese deseo no aportaba ningtin elemento apreciable en orden a la solucién de los
problemas planteados. Meses mas tarde, vuelve a aparecer un aviso o nota sobre
la clasificacién de la Obra-pia. Esta vez, en el Boletin Oficial de la Provincia de
Santander: «JUNTA PROVINCIAL DE BENEFICENCIA. Fundacion de D. Alejandro
Rodriguez de Cosgaya. Escuela de Espinama.

Por el presente anuncio se pone en conocimiento de todos los interesados
en los beneficios de esta Fundacidn y, especialmente, de los vecinos del pueblo de
Espinama, que por el Ministerio de Instruccién publica y Bellas Artes se tramita
expediente para clasificar como de beneficencia docente particular esta Funda-
cién, pudiendo alegar lo que estimen por conveniente en orden a la clasificacion
y durante el plazo de quince dias, teniendo de manifiesto referido expediente
en el Ministerio de Instruccién publica y Bellas Artes (Seccién Fundaciones
benéfico-docentes).

Santander, 8 de Noviembre de 1935.—El Gobernador civil-presidente,
Ignacio Sdnchez Campomanes.—E] Secretario, Arturo Casanueva».!

No ha sido posible apurar si los vecinos de Espinama, en un segundo mo-
mento, llegaron a alegar lo que «estimaran por conveniente». De la consulta de
los documentos conservados en el archivo del citado Ministerio (hoy Ministerio
de Educacién y Ciencia), se desprende una respuesta, mas bien, negativa. Es
explicable. El periodo trdgico que se abriria poco después —-guerra civil de
1936 a 1939— no iba a ser, desde luego, el mas a propdsito para ocuparse de
la defensa de los pequefios intereses regionales. Lo cierto es que en 1942 el
expediente continuaba «pendiente» entre las mallas de la burocracia del Minis-
terio de Educacién Nacional. Y la «madeja» segufa tan «enmarafiada» como en
1888. En los mismos ambientes gobernativos no se estaba de acuerdo sobre el
camino que se debia recorrer para llegar a una conclusién satisfactoria. El titu-
lar del Ministerio de Gobernacién llegé a reivindicar la competencia en materia
de su propio departamento.

10 Boletin Oficial de Santander, 2> Epoca, 24 (1935) n. 137, p. 4.
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En sintesis, el funcionario gobernativo hacia este razonamiento: la funda-
cién de Espinama ofrece el doble cardcter de benéfico y de docente «ya que sus
fines son la satisfaccién de necesidades intelectuales y fisicas». En virtud de la
legislacién vigente (reales decretos del 14 de marzo de 1899 y del 27 de setiem-
bre de 1912), su clasificacidn corresponde, como «benéfico mixta», al Minis-
terio de la Gobernacidn.

En consecuencia, el ministro termina su exposicién, pidiendo al colega de
Educacién Nacional «que se sirva disponer lo conveniente a fin de que sea re-
mitido a este Departamento el expediente de clasificacién como de beneficencia
particular-mixta de la fundacién instituida por D. Alejandro Rodriguez de Cos-
gaya, en Espinama (Santander)».!!

La propuesta no prosperd. Veremos que, mds adelante, fue el Ministerio
de Educacién Nacional el que volvié a tomar cartas en el asunto de la Obra-pfa
y en la defensa de los derechos de ésta frente al Instituto de Ensefianza Media
de Santander.

Antes de examinar ese delicado argumento, voy a ocuparme de otro tema,
ya mencionado, y que estd en estrecha relacién con el de la «clasificacién» de
la fundacién espinamense: la existencia en ella de algunos objetos artisticos.

3.2. LAS «SANTINAS» DE LA OBRA-PiA.

He podido hablar —todavia en 1975— con algunos ancianos de Espinama,
que llegaron a conocer las estatuas de marfil pertenecientes a la institucién de
Rodriguez de Cosgaya. Pero las noticias sobre las mismas resultan demasiado
genéricas: «eran preciosas»; «parecian como dos angeles de oro»... Y no faltan
algunas contradicciones sobre el lugar en que se hallaban: casa de la Obra-pia,
iglesia parroquial, casa del sefior cura.

El tema se afrontaba hace algunos afos con un cierto tono de misterio:
las «santinas» —o los «santines», como dicen otros—— «desaparecieron alla
cuando la guerra civil».

a) Algunos datos fiables.

En 1926 la Junta Provincial de Beneficencia de Santander (a quien corres-
pondia legalmente el patronato de la fundacién de Espinama) estaba recogiendo

11 AMEC Seccién Fundaciones Benéfico docentes: Leg. 13 Santander Espinama...
Los textos que se citan, a continuacién, estdn tomados de este fondo documental.
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noticias sobre «dos imdgenes, conocidas con el nombre de las santinas en aquella
regién, de valor artistico y que actualmente estan, aunque no expuestas al culto,
en la iglesia parroquial de Espinama».'?

El gobernador-presidente, en oficio dirigido al obispo de Leén, pide que
se «ordene al Sr. Cura regente de la parroquia la entrega de las imdgenes a
esta Junta provincial».

Pocos dias después, el 14 de junio de 1926, el interpelado envia a San-
tander la respuesta. Recuerda, primeramente, que en toda fundacién la ley
suprema es la voluntad del fundador, En base a esta sencilla consideracién, el
obispo afiade: «no podemos ni debemos ordenar al Rvdo. Sr. Cura la entrega
a esa Junta [...] de las dos iméagenes a que hace referencia la citada comuni-
cacidn». E invita a las autoridades provinciales a hacer, por su parte, todo lo
posible para que la institucién espinamense «se normalice».

Ante la categérica respuesta de Mons. Alvarez Miranda, la corporacién
santanderina traté de matizar y precisar —e, incluso, forzar— el sentido del
escrito anterior. No fue su deseo —escribe ahora el gobernador— que «se orde-
nara al cura de Espinama la entrega de las imégenes propiedad de la funda-
cidén», sino simplemente que «devolviera al altar de la capilla de la fundacién
las dos imdgenes que indebidamente y sin autorizacién del Patronato estdn desde
hace tiempo en la iglesia parroquial y hasta en algunas exposiciones verificadas
fuera de la localidad para todo lo que segin las leyes vigentes se precisa la
autorizacién del patrono».

Con la misma fecha —12 de julio de 1926— el presidente de la Junta de
Beneficencia envia otro escrito al delegado regio de Bellas Artes de Santander,
rogdndole que elabore un informe sobre el estado y valor del edificio y de los
objetos religiosos y artisticos de la Obra-pia.

De la exposicién hecha por este delegado, después de haber visitado Espi-
nama, se desprende que sélo el altar de la capilla, de estilo barroco, se hallaba
en buenas condiciones: el «resto del edificio se encuentra en estado ruinoso.
El valor de todo ello asciende a unas 20.000 pesetas». Respecto a las dos imé-
genes de que estamos tratando, el informe se limita a decir que «tienen carac-
teristicas que las avaloran y merecen ser guardadas y consideradas como objetos
artisticos».

Nuevamente, en 1929, al querer «clasificar» la institucién de Rodriguez de
Cosgaya, el Ministerio de Instruccién Pdblica y Bellas Artes vuelve a llamar

12 Se reproduce aqui un apunte de las mismas realizado por el delegado de Bellas
Artes. El original se conserva en AMEC, Fondo indicado.
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Los «Santinas» de la Obra-pia. Dibujo de L. Miranda Ureta
(AMEC Fundaciones Benéfico-docentes: Leg. 13).
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en causa al delegado regio, para que realice «determinadas valoraciones de
bienes de la fundacién instituida en Espinama». Pero en esta ocasién, y a pesar
de las repetidas instancias y solicitaciones hechas por medio de diversas perso-
nalidades y organismos, la informacién pedida no acababa de llegar a la seccidn
«Fundaciones benéfico-docentes» del Ministerio. El retraso ocasionaba grave
perjuicio a la Obra-pia, puesto que pendia de «dicha valoracién el proseguir
el expediente instado para clasificar la fundacién que se ve imposibilitada de
realizar su vida en tanto no recaiga acuerdo en el citado expediente».

Extrafamente, en el mes de marzo de 1931, el gobernador-presidente de la
Junta de Beneficencia de Santander tiene que comunicar a Madrid que «las
noticias que ha podido adquirir son, que no hay tal delegado regio, o por
haberse suspendido el cargo o por no haberse nombrado para esta provincia».

A pesar de esta curiosa y sorprendente respuesta, las gestiones que se esta-
ban haciendo no encontraron el cauce adecuado. Dos afios mas tarde, la Junta
de Beneficencia seguia lamentdandose de que el expediente de clasificacién con-
tinuaba «pendiente de solucién». Con todas las consecuencias negativas que se
derivaban.

El 18 de junio de 1935 —habian pasado otros dos largos afos— el minis-
tro de Instruccién Publica resuelve que el delegado de Bellas Artes gire una
visita a Espinama «a fin de valorar las dos imdgenes de marfil de que se ha
hecho mencién». .

Esta vez la orden no quedé sélo en el papel. Realiz6 la inspeccién y
examen, el 18 de julio de 1935, Laureano Miranda Ureta, en presencia de varios
vecinos del lugar: Lino Gonzdlez Pérez, Saturnino Calvo Briz, Vicente Benito
Rivas, Fernando Camacho.!?

El informe de Miranda Ureta es amplio y detallado. Entresaco algunos
datos: las estatuas de marfil, conocidas —dice— con el nombre de las «santi-
tas», se hallaban en el domicilio particular del cura de Espinama, don Benjamin
Garcia Diez, bajo su guardia y custodia, desde hacia muchos afios. La mas
grande de las tallas mide cuarenta y dos centimetros de altura; la otra, treinta
centimetros y medio. Estdn labradas en sendos colmillos. Los marfiles repre-
sentan dos religiosas de «diferentes érdenes monacales pero resueltas por la
misma mano y con idéntico procedimiento. Ligeramente policromados —pinta-
dos ojos, cejas y labios, rojos éstos ain— tienen salpicados habitos y manto,
con profusién discreta, de florecillas doradas».

13 El acta firmada por éstos se conserva también en AJVE (inventario de propie-
dades y entregas).
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En sintesis, el delegado de Bellas Artes emite, al cerrar su informe, el
siguiente juicio: «Resumiendo: aunque las estatuillas son hermosas, atendiendo
al mérito intrinseco de la materia, a su vetustez relativa y al esmero que el
supuesto artesano puso en darle forma, considera el informante que el valor
artistico de ambas piezas es muy relativo y que su estimacién en el mercado
de obras cotizables alcanzaria un volumen poco acusado».

b) Desaparicion.

Ya he adelantado la conclusién de la pequeiia historia de los «santines»
(«santinas» o «santitas») de la Obra-pia: «desaparecieron alld cuando la guerra
civil»,

Contamos con la declaracién jurada de varios testigos presenciales. Trans-
cribo, en primer lugar, integramente la deposicién hecha por don Lorenzo Gar-
cia Gala ante el alcalde de Camalefio, Eduardo G.2 Llorente, el dia 18 de
agosto de 1941. Después de la presentacion y férmulas de rigor, don Lorenzo
afirma que «el dia tres de octubre, de mil novecientos treinta y seis, como a
las once de la mafana, se presentaron en su casa unos quince a diez y seis
milicianos que decian pertenecer a la F.A.l. los cuales exhibian un papel a
modo de inventario, en el cual reclamaban dos Imdgenes de marfil, que dijeron
que existian en la casa del Cura, una Cruz de plata (ya que el dia anterior
habian saqueado toda la Iglesia de Espinama y sus objetos los llevaron en un
camién) que el declarante negd que existieran en su poder los objetos que re-
clamaban, y seguidamente los milicianos levantaron las losas de piedra de la
cuadra del dicente y debajo de una encontraron la Cruz y en minucioso registro
que hicieron en la casa en un pequefio armario incrustado en la pared y tapado
esto con un mapa, se encontraron con las Imdagenes todo lo cual se llevaron,
que no conocié a ninguno de los milicianos que cometieron el hecho, que oy6
decir si eran de Los Corrales de Buelna y que a uno lo llamaban Andrés, que
el hecho lo presenciaron Manuel Beares Calvo, vecino de Espinama y Juan
Casar (alias Juan Grande) hoy extinguiendo condena».

Don Lorenzo Garcia era el padre del entonces cura vicario de Espinama,
don Benjamin Garcia. Este, por su parte, confirmé también bajo juramento
que, en efecto, tenia las dos imégenes de marfil en su domicilio particular «para
mayor vigilancia y custodia». Por lo tocante a la desaparicién de las mismas,
don Benjamin se limit6é a referir lo que le habfan contado los familiares, ya que
él no se hallaba en casa por haber pasado, en el mes de septiembre anterior, a
la «Zona Nacional»,
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En cambio, Manuel Beares Calvo, labrador y vecino de Espinama, firmé
de su pufio y letra la siguiente declaracién:

«Que sabe, por haberlo presenciado, que llegaron unos milicianos el dia
tres de octubre de mil novecientos treinta y seis, que dijeron pertenecer a la
F.A.l. como diez y seis aproximadamente, que registraron toda la casa donde
vive el Sr. Cura Parroco de Espinama preguntando por unas Imagenes, hasta
que las encontraron con algunos objetos mas de Culto las que se llevaron, que
no conocié a ninguno de los que cometieron el hecho y que asegura no perte-
necen a este Municipio».

El 23 de agosto de 1941, el secretario del ayuntamiento de Camalefio
envié al presidente de la Junta de Beneficencia la informacidn recogida. Y el
organismo santanderino mandd, a su vez, toda la documentacidn al director
general de Primera Ensenanza, con el objeto de que fuera unida al expediente
de clasificacion de la institucién espinamense. Pero ya el afio anterior, el alcalde
de Camalefio habia enviado a la capital de la provincia un oficio, en el que
se daba una versién de los hechos, que coincide substancialmente con la firmada
después por los testigos presenciales,

Eduardo G2 Llorente concluia su escrito, diciendo que se ignoraba «el
paradero de todo lo robado».!* Y esta afirmacién, hecha el 17 de junio de 1940,
se puede repetir en 1984. Se desconoce el paradero de los dos estatuas de marfil
que pertenecieron a la institucién benéfico-docente del indiano lebaniego.

3.3. La OBRA-PiA DE ESPINAMA Y EL INSTITUTO DE ENSENANZA MEDIA
DE SANTANDER.

El informe sobre la desaparicién de las «santinas» inicié un breve periodo
de interés por la fundacién de Alejandro Rodriguez de Cosgaya. El nuevo Es-
tado salido de la guerra civil no vio, en general, con malos ojos las fundaciones
benéfico-docentes.

a) Interviene el Ministerio de Educacion Nacional.

A partir de 1943, los responsables de la politica escolar espafiola se vuelven
a ocupar de la «Obra pia de cultura instituida en Espinama». El examen de
los antecedentes conservados en los archivos oficiales aviva la curiosidad y el

14 AMEC Seccién Fundaciones Benéfico docentes: Leg. 13 Santander Espinama...
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interés de algunos hombres del Ministerio de Educacién Nacional. Intentan
averiguar el paradero de los «cuantiosos bienes» con que estaba dotada la
fundacién.

Hechas las primeras pesquisas, los funcionarios ministeriales creyeron po-
der afirmar que tales bienes (jsiempre a vueltas con el tema!) habian desapa-
recido «casi en su totalidad, por diversos motivos, siendo el principal de ellos
la incautacién del caudal de la Obra, efectuado contra toda ley, durante la
guerra de la Independencia, por el antiguo Instituto Cantabro, de Santander».?

La informacién no era, en este punto, completamente exacta. Sabemos que
el citado establecimiento fue creado en 1839; es decir, cuando la guerra de la
Independencia habia terminado ya desde hacia varios lustros. En otros momen-
tos, la relacién del Ministerio de Educacién y Ciencia aparece mejor documen-
tada: «el actual Instituto Nacional de Enseflanza Media se hizo cargo de todos
los bienes que pertenecieron al citado y extinguido Instituto Céntabro».

Con el propésito de confirmar estas noticias, fue cursada una orden al
Instituto de Santander, para que indicara los origenes de las posesiones que
obraban en su poder. Inexplicablemente, el director del centro respondid, el
6 de setiembre de 1943, en estos textuales términos: «No se conoce el origen
ni el titulo en que se fundamenta la posesién de dichos bienes».

Tan apresurada respuesta no satisfizo, naturalmente, a la comisién encar-
gada de informar sobre el asunto. Esta, sobre la base de otros documentos,
llega a la conclusién de que «no es aventurado afirmar que tales bienes, que
hoy detenta el Instituto de Enseflanza Media de Santander, proceden de la
venta, durante la época desamortizadora, de los inmuebles que constituian el
capital primitivo de la fundacién instituida en Espinama por don Alejandro
Rodriguez de Cosgaya».

En consecuencia, a propuesta de la seccién «Fundaciones benéfico-docen-
tes», y de acuerdo con el dictamen emitido por la asesoria juridica, el Minis-
terio de Educacién resuelve:

1.° Que el Instituto de Ensefianza Media de Santander entregue los bienes
indicados a la Junta Provincial de Beneficencia.

2% Que esta Junta, después de normalizar la situacién de los valores,
haga entrega de los mismos a la Obra-pia de cultura de Espinama.

La orden fue firmada por el subsecretario, J. Rubio, el 27 de octubre
de 1943. E inmediatamente la direcciéon del centro de ensenanza de Santander

15 Ibid. Cf. también AGA Seccién Educacién y Ciencia: Leg. 6.920 Instiiuto de
Santander...



acudié a Madrid, solicitando que la disposiciéon quedase sin efecto. Se apoya
la peticién en una serie de consideraciones. No todas convincentes, En primer
lugar, que los bienes, cuya entrega habia sido ordenada, tenian distinto origen:
algunos procedian, por ejemplo, de la fundacién hecha en Castillo Pedroso por
Sancho Ruiz Villegas.

Por lo que respecta a los caudales pertenecientes a la fundacién de Rodri-
guez de Cosgaya, el director del Instituto de Santander se aventura a decir
que «debieron tener siempre un valor reducido, por cuanto existen datos que
prueban que en afio 1852 el Instituto no percibié como producto de los bienes
de la Obra pia mencionada nada mds que 6.000 reales, y en 1860, 7.000».

Aparte estas apreciaciones sobre la entidad de los ingresos percibidos, es
necesario tener en cuenta —afade el autor de la exposicion— que los bienes
que posee el Instituto de Enseflanza Media fueron adjudicados a éste por «una
disposicién soberana». Por la misma «se entregaron al actual los bienes perte-
necientes al antiguo Instituto Cantabro de Santander, ¢l que, a su vez, y por
lo que se refiere a los valores o fincas de Espinama, los posefa como conse-
cuencia de una transacidén con los patronos fundacionales, acuerdo mediante el
cual el Instituto Céntabro se comprometia a educar y mantener a cierto nimero
de alumnos de la localidad de Espinamax.

Las reclamaciones del Instituto de Santander fueron desestimadas por el
Ilinisterio de Educacién Nacional, por considerar que se apoyaban en «supues-
tos absolutamente imprecisos y faltos de base firme».

Quizés se trate de una afirmacién demasiado severa; pero hay que reco-
nocer que la exposicién enviada desde la capital de Cantabria ofrecfa mas de
un flanco a la critica. Por ejemplo, de que se percibieran escasas rentas en 1852
no se podia concluir, sin més, que los haberes de la Obra-pia fueran de «valor
escaso». El hecho se podia atribuir, sencillamente, al descuido e incapacidad de
los administradores o «a la escasa actividad del entonces directcr del Instituto
de Santander». Asi lo sugiere la comisién ministerial, que prosigue después sin
titubeos: «contra lo que opina el sefior director del Instituto de Santander, los
bienes de Espinama alcanzaron una cuantia aceptable, como lo prueba el hecho
de que el Instituto Céntabro al hacerse cargo de los fundacionales en el siglo
pasado, tuvo que comprometerse en compensacién de ello, a alimentar y dar
educacién a trece pupilos de Espinama, y que, por otra parte, consta que fue
redimido uno de los censos en la cantidad de sesenta mil reales vellén».

La conclusién del expediente era previsible: queda confirmado en todas
sus partes la orden «por la que se acordd la devolucién de determinados bienes
a la fundacién particular benéfico-docente instituida en Espinama».
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Entre las motivaciones que se aducen para justificar la resolucidén tomada,
cabe destacar ésta: «CONSIDERANDO que hoy [...] el Estado atiende a la tota-
lidad de las necesidades docentes del Instituto de Segunda Ensefianza, de San-
tander, no hay razén para consolidar el despojo de que fue objeto tiempo atrés
la Obra pia fundada por don Alejandro Rodriguez de Cosgaya».

La orden ministerial estd fechada el 10 de enero de 1944, La firma tam-
bién el subsecretario, J. Rubio.

b) Una solicitud de don Jerénimo Palacios Escobar.

En este momento entra en escena el dindmico cura ecdnomo de la iglesia
parroquial de Espinama, don Jer6nimo Palacios Escobar. El 14 de febrero
de 1944, suscribe una solicitud que envia al director general de Ensefianza Pri-
maria. El autor hace en ella, ante todo, una rdpida presentacién del estado las-
timoso en que se encuentra la Obra-pia: no cumple con sus funciones, pues estd
totalmente abandonada; el edificio estd deteriorado y necesita urgentes repara-
ciones.

Después de haber hecho una ligera referencia a la orden ministerial de que
me he ocupado mds arriba, don Jer6nimo pide que se le nombre «Patrono de
dicha fundacién para que mientras se nombra a otras personas que tengan de-
recho para complementar el Patronato, pueda realizar con plena personalidad
cuantas gestiones y actos sea necesario a los fines de la fundacién, recibir de
la Junta Provincial de Beneficencia de Santander el edificio sito en el pueblo
de Espinama, la documentacién de que fue desposeida y valores de dicha fun-
dacién, verificando, una vez recibidos, las obras que sean necesarias en el in-
mueble de referencia a cuyo efecto se aplicardn los intereses vencidos de los
titulos de la fundacién».

El argumento sobre el que apoya el cura de Espinama su peticién es sen-
cillo: segin la disposicién del fundador, «la mencionada Obra-pia debia ser
regida por un Patronato formado por el cura parroco del lugar donde habia de
radicar dicha fundacién y cuatro miembros de su familia».

Vista la instancia firmada por don Jerénimo Palacios, el director de Pri-
mera Ensefianza resuelve, el 12 de junio de 1944, desestimarla, considerando
que «el peticionario carece de derecho a lo que solicita», puesto que, «conforme
resulta del testamento otorgado en Méjico en 5 de julio de 1768, el Patronato
de la institucién habria de recaer —escribe el funcionario del Ministerio— ex-
clusivamente en sus familiares y Gnicamente concedia al Sr. Cura parroco la
facultad de intervenir en el nombramiento y cese de los maestros de la escuela».
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Bastantes afios antes, en 1882 (o 1883, segiin afirman ciertos documentos)
otro cura de Espinama, don Eulogio Gonzédlez Orejas, se habia dirigido al
gobernador civil y presidente de la Junta de Beneficencia por andlogos mo-
tivos. En su exposicién manifestaba entonces don Eulogio el derecho que le
asistia en el nombramiento de los maestros de la Obra-pia, y solicitaba, en con-
secuencia, se le reconociera «como patrono a los efectos de ejercitar ese mismo
derecho».

Parece que tampoco en aquel caso encontré buena acogida la solicitud.
¢(Fue justa la negativa de los organismos oficiales? El asunto exige algunas
aclaraciones.

Si nos atenemos estrictamente a las disposiciones testamentarias del fun-
dador, no se puede eludir una conclusién de este tipo: ambos solicitantes hacen
una interpretacién excesivamente amplia de los textos cuando piden el titulo de
«patrono»; en particular, don Jerénimo Palacios, el cual enumera toda una
serie de competencias que llevaria consigo el nombramiento. Pero hay que decir
también que el director general de Primera Enseflanza hace, a su vez, una lec-
tura apresurada y restrictiva del testamento de don Alejandro. En efecto, éste,
después de sefialar las funciones del patrono, del cura y asociados en la eleccién
de maestros, afiade a renglén seguido: «Y que del mismo modo concurran a la
admisién de dicho ndimero de nifios para que habiten en dicha casa»,

Segin las disposiciones testamentarias (clausula décima), el parroco de Es-
pinama estaba llamado a participar también en el acto de aceptacién de los
trece alumnos de la Obra-pia. En la cldusula catorce se declara que los «cinco
asociados» responsables de la institucién son «el patrono, el cura, el procurador
y los otros dos» del linaje del fundador.

De estos textos se infiere que las funciones del parroco espinamense se
extendian mds alld de la simple «facultad de intervenir en el nombramiento y
cese de los maestros de la escuela». Y sus atribuciones se podrian precisar adtn
mejor mediante la consulta de la documentacién posterior: cartas, escrituras,
actas de la Junta, expedientes. En el «arreglamiento» de 1779, los herederos
y miembros del Patronato de la fundacién de Rodriguez de Cosgaya determi-
naron que se diera al cura del concejo la cantidad de 200 reales anuales «en
remuneracién de el trabajo y asistencia a las juntas que entre afio se celebran
por el patrono y demds asociados, relativas a conferenciar los asuntos que se
ofrecieren, al mejor régimen, gobierno y conservacién de dicho Patronato, que-
dando al arbitrio del patrono y demds asociados, hacerle asignacién de mayor
o menor cantidad, con atencién a sus méritos, esmero y aplicacién que tuviere,
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anualmente, en favor del citado Patronato, todo con arreglo a la cldusula sexta
de dicho testamento».16

En aquella misma ocasién se decide que una de las tres llaves, de que
debe «componerse» el arca o archivo para custodia de los instrumentos de la
fundacién, se conserve en manos del parroco de Espinama. Y el péarroco de
Espinama aparece siempre en la historia de la Obra-pia intimamente asociado
a los responsables de la misma: con el patrono y vocales firma ante notario es-
crituras de compraventa, asignacidén de salarios, poderes, revocacién de fianzas.

En los diversos intentos de restablecimiento de la fundacién benéfico-do-
cente en Espinama, el sacerdote del pueblo tomé parte muy activa. Aun en
asuntos de cardcter prevalentemente econdmico. Anoto sélo un hecho. Llevadas
a cabo determinadas gestiones para la consecucién de una real ejecutoria, Vi-
cente Gémez extendié en 1832 este documento: «Recibi de D. Alfonso Gonzi-
lez de la Rivera, cura parroco y vocal nato de la Junta de la Obra pia de Espi-
nama la cantidad de doscientos cuarenta reales que de gastos de correo y viajes
de Alcald a Madrid he invertido».

Es muy claro, a este respecto, el informe de la Junta de Beneficencia de
Santander, elaborado en 1888 después de un largo periodo de pesquisas. Segtin
el vocal redactor, el parroco de Espinama es el tinico que «da alguna luz, el
que se expresa con sinceridad y demuestra interesarse por la Obra-pia».'® Y no
se trata s6lo de simple buena voluntad o de atencién esporddica de una deter-
minada persona. El informe que comentamos afiade que, por la fundacién, al
parroco «puede considerdrsele compatrono, porque estd llamado a resolver todo
en comin con los patronos».

Creo que no es necesario insistir. Los testimonios aducidos avalan una
actitud razonable y «comprensiva» ante la solicitud que lleva la firma de don
Jer6nimo Palacios Escobar y, anteriormente, de don Eulogio Gonzilez Orejas;
y, sobre todo, ponen de manifiesto que la respuesta negativa redactada por el
director general de Primera Ensefanza se inspir6 en criterios excesivamente
rigidos y estrechos.

¢Se frustrd, de esta manera, una solucién integradora y fecunda?

La disposicién ministerial siguié su curso. El 28 de enero de 1944 el Ins-
tituto de Santander entregé los bienes y valores exigidos. Pero pasaron diez

16 AHP Seccién Protocolos notariales: Leg. 2.164 Poder Espinama a Madrid para
la aprobazon. de una essra.

17 APE Fundacién Obra-pia...

Probablemente, se trataba, en aquel caso, de un pariente de don Alejandro.

18 AJPB Leg. 63 Alejandro R. de Cosgaya...



largos afios sin que se volviera a dar un paso mds en el camino de la solucién
de los problemas que tenia planteados la Obra-pia de Espinama.

c) Nueva intervencién ministerial: orden de refundicion.

En Madrid hasta llegaron a «olvidarse» del nombre del fundador y del
lugar en que aquélla estaba ubicada. El subsecretario del Ministerio de Educa-
cién Nacional envid, en 1955, un oficio al gobernador civil de Santander, en
que le comunicaba los resultados de las investigaciones practicadas: «se ha
tenido el conocimiento de que en la localidad de Potes (Santander), D. José
Martinez de Cosgaya instituyd, en el siglo XVIII, una obra pia de cultura, entre
cuyo patrimonio figuraba un edificio».!’

Para hacer nuevas averiguaciones sobre «los pormenores de esta presente
fundacién», fue designado el inspector provincial de fundaciones benéfico-do-
centes, Francisco Gutiérrez Martin. Este debia trasladarse a Potes, a fin de prac-
ticar las diligencias necesarias, y averiguar (jno podia faltar este capitulo!) «la
posible existencia de bienes».

No fue necesario que Francisco Gutiérrez pasara de Torrelavega. En esta
localidad santanderina pudo hablar con Julidn Urbina, quien le comunicé que
«la fundacién de referencia habia sido instituida en Espinama, no en Potes,
por D. Alejandro Rodriguez de Cosgaya, y que en el Ministerio habian sufrido
error al tomar los datos que él mismo habia facilitado».

Una carta del maestro de la escuela de Potes vino a confirmar los datos
recogidos. Al enviar éstos a Madrid, el inspector de fundaciones benéfico-do-
centes denuncia abiertamente, ademads, la lentitud de la burocracia oficial: le
consta, por la informacién recibida en la Junta Provincial de Beneficencia, «que
hace muchos afios se remitié a ese Ministerio el oportuno expediente de clasi-
ficacién de la citada fundacidén, sin que hasta la fecha se hubiera tomado reso-
lucién alguna sobre el particular»,

En ese tiempo —hacia 1955— el Ministerio de Educacién y Ciencia, de
acuerdo con la Junta de Beneficencia de Santander, estaba estudiando un plan
de refundicion de las obras pias de cardcter docente creadas en la regién
montafiesa.

De las noticias recogidas, los organismos oficiales llegaron a esta conclu-
sién: «en la capital y provincia de Santander existe un crecido nimero de Fun-
daciones benéfico-docentes con patrimonio tan exiguo y, por consecuencia, con

19 AMEC Seccién Fundaciones Benéfico docentes: Leg. 13 Santander Espinama...
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renta tan limitada, que resulta imposible el atender a su finalidad primitiva con
sus propios medios, y ni siquiera a atender a otra finalidad anédloga en relacién
con la ensefianza».?0

Con el objeto de encontrar una solucién adecuada del problema, se acudié
a una vieja Instruccion del 24 de julio de 1913, que daba al responsable de la
politica educativa el poder de aplicar los fondos de una institucién a otras
finalidades andlogas, en el caso de que la insuficiencia de rentas lo exigiera.
Sobre esa base legal maduré la decision de «refundir en una sola obra pia»
las fundaciones dedicadas a la ensefianza, que se encontrasen en situacién eco-
némica dificil.

Era ésta una medida que el gobierno central habia tomado ya en oftras
provincias espafiolas.

El 28 de febrero de 1957 el Boletin Oficial del Ministerio de Educacion
Nacional publicd una larga lista de 94 fundaciones montafiesas que iban a cons-
tituir la «Fundacién Particular Benéfico-docente de la Provincia de Santander».
Entre ellas se encontraba la Obra-pia de Alejandro Rodriguez de Cosgaya.

La nueva institucién quedd colocada bajo el patronato de la Junta Provin-
cial de Beneficencia. Los responsables de ésta debian proceder, en primer lugar,
a reorganizar el patrimonio fundacional, recabando de los anteriores patronos
los bienes y documentos correspondientes. En un segundo momento debian es-
tudiar y precisar los fines que se estimasen mds pertinentes. Determinados tales
fines, la Junta de Beneficiencia tendria que redactar, finalmente, el reglamento
por el que se habria de regir la «Fundacién Particular Benéfico-docente» de
Santander.

En el reglamento aludido era necesario fijar, entre otras cosas, «la partici-
pacién en los beneficios de la obra» en la proporcién que correspondiera «a
cada localidad por la aportacién de sus respectivas obras pias refundidas».!

La Obra-pia de Espinama aporté 9 lidminas, es decir, 48.500 pesetas. Era
todo lo que quedaba de los «cuantiosos bienes» que habian sido enviados, en
las postrimerias del siglo XVIII, desde Nueva Espafia a Liébana.?

(Llegb el pueblo de Espinama a participar, después, en los beneficios de
la obra establecida en la capital de la Montafia?

20 Seccién de Fundaciones benéfico docentes, en Boletin Oficial del Ministerio de
Educacién Nacional 18 (1957) n. 17, p. 390.

2l Jbid., p. 395.

2 Cf. Cuadro 11: Relacién de bienes y valores de la fundacién de don Alejandro
Rodriguez de Cosgaya. En 1956, segiin las cuentas rendidas por la Junta de Beneficencia,
la Obra-pia tenia 9 ldminas (48.500 pesetas) y 8 titulos (22,000 pesetas).



La pregunta, que nace de una explicable y legitima curiosidad, es casi
obvia. La respuesta que dimana del examen de los documentos actualmente dis-
ponibles me temo que serd negativa. Vamos a ver por qué.

Pasaron 15 afios largos y la fundacién proyectada en Santander no habia
empezado, de hecho, a funcionar. Mediante una orden del 26 de diciembre
de 1973, el Ministerio de Educacién y Ciencia tuvo que recordar a la Junta
de Beneficencia la obligacién que le incumbia de «lograr la estructuracién defi-
nitiva de la nueva institucién y su plena normalizacion».

La actuacidn de las decisiones tomadas en 1957 se imponia —segtn el
documento ministerial— «tanto por exigencias del ordenamiento juridico vigente
como por la necesidad de alcanzar la potenciacién precisa en el cumplimiento
del objeto fundacional, motivador de la refundicién».

Esta referencia hecha desde Madrid a la legislacién vigente en materia de
ensefianza exige un breve comentario. La Ley General de Educacién de 1970
habia puesto de actualidad el tema de la escuela. Ademads, en esa Ley se esta-
blecian algunas normas particulares que tocaban directamente el argumento que
nos ocupa. En concreto, la supervisidén de las fundaciones y asociaciones de caréc-
ter docente y cultural quedaba encomendada al Ministerio de Educacién y Ciencia,
el cual debia también intervenir «en el reconocimiento y clasificacién de estas
Instituciones aunque cumplan, ademds de fines docentes, otros fines asistencia-
les no docentes» (art. 137, 1).

Se zanjaba asi una vieja cuestién de competencias entre el Ministerio de
la Gobernacién y el de Educacién, a la que se ha aludido en péaginas anteriores,
al tocar el tema de la «clasificaciéon» de la Obra-pia.

A cargo del Ministerio de Educacién y Ciencia quedaba, igualmente, el
control de los actos extraordinarios de gobierno y administracién de las funda-
ciones benéfico-docentes.

Estas instituciones, una vez establecidas regularmente, podian poseer toda
clase de bienes; pero debian ajustar la gestién econémica a las normas regla-
mentarias establecidas; correspondiendo «a los Patronatos, Administradores o
titulares de las mismas la prueba del cumplimiento de los fines a que se desti-
nan» (art. 137, 3).

No es éste el momento de examinar los problemas y dificultades con que
pudieron tropezar los responsables de Beneficencia en Santander. El asunto nos
levaria, quizds, demasiado lejos. Lo cierto es que en 1978 la Subsecretaria del
Ministerio de Educacién tuvo que poner de nuevo sobre el tapete el problema
de la Fundacién Particular montafiesa. A través de su Delegacién santanderina,
el organismo madrilefio volvié a hacer presentes a la Junta Provincial de Bene-
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Ruinas de la Obra.pia poco antes de su demolicidén, en 1966 (foto J. A. Odriozola).






ficencia (ahora Junta Provincial de Asistencia Social) las 6rdenes de 1957 y
1973; pidiendo, al mismo tiempo, que se procediera con toda solicitud al estu-
dio y determinacién de las finalidades de dicha Fundacién Particular y a la
redaccién y aprobacién del reglamento o estatutos correspondientes, en conso-
nancia con las necesidades culturales y formativas de la provincia.

Meses mas tarde, el 5 de junio de 1978, los miembros de la Junta de
Asistencia Social acusaron recibo del escrito. En su exposicién de respuesta,
observan que, por tratarse de un asunto relacionado con la ensefianza, es 16gico
e importante que se cuente con el asesoramiento de la Delegacién provincial
de educacién; en particular, «para la mas acertada puesta en funcionamiento
de la expresada Fundacién, conocida abreviadamente como ’Fundacién Santan-
der’, asi como para preparar y redactar conjuntamente los Estatutos o el Regla-
mento que ha de regir la vida y desarrollo de la Institucién» 2

Seguramente la propuesta de colaboracién que se acaba de sintetizar no
constitufa una simple coartada para salir airosamente de una situacién embara-
zosa. Los dirigentes de la Junta de Asistencia Social descienden a sefialar algu-
nos criterios y orientaciones que no carecen de interés. Hacen notar, justamente,
que habiendo cambiado profundamente la realidad socio-econémica que cono-
cieron y tuvieron presente los fundadores, se hace ineludible partir de un plan-
teamiento distinto, si se quiere poner en marcha la fundacién proyectada; pero
—afaden— el nuevo planteamiento se ha de llevar a cabo «sin abandonar la
actuacién en el campo de la ensefianza primaria, es decir, separdndose lo menos
posible de la voluntad de los fundadores». Ahora bien, como los problemas de
la escolarizacién y pago de los maestros estin ya encomendados al Estado, la
Junta santanderina es del parecer que se podria promover la ensefianza y la
educacién de otros modos: dotando de material pedagdgico moderno a las es-
cuelas beneficiarias; concediendo ayudas para instalacién de bibliotecas y adqui-
sicién de libros; contribuyendo al pago de viajes culturales y recreativos para
los escolares; «sin cerrar la posibilidad de conceder alguna beca en casos ex-
cepcionales de talento y aplicacién con falta de recursos y para carreras o estu-
dios superiores».?*

De esta manera quedaban esbozadas algunas formas concretas de «partici-
pacién en los beneficios de la obra», seglin habia sido mandado taxativamente

23 AJPAS ([Fundacién Rodriguez de Cosgaya Espinamal Al Delegado Provincial del
Ministerio de Educacion y Ciencia,

24 Ibid. Cf. también Reglamento provisional por el que se ha de regir la Fundacion
benéfico docente de la provincia de Santander, cuyo patronato recae en la Junta Pro-
vincial de Beneficencia de Santander (copia mecanografiada).
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en la orden del afio 1957, al decidirse la refundicién. Y quedaba, por otra
parte, indicado un camino que podia llevar a una solucién mas justa, que res-
petase las disposiciones ministeriales, «separdndose lo menos posible de la vo-
luntad de los fundadores».

Después de 1978, por ese camino se han dado pocos pasos. Pero antes de
esa fecha, en Espinama habian ocurrido varios hechos que cierran con una
nota melancélica nuestra historia. En 1964 la Junta de Beneficencia, en su cali-
dad de patrono de la Fundacién Particular Benéfico-docente de la Provincia
de Santander, solicité permiso de la Direccién General de Primera Ensefianza
para proceder a la incoacién del expediente de venta en publica subasta de un
«edificio propiedad de la fundacién instituida en Espinama por Don Alejandro
Rodriguez de Cosgaya».” El expediente fue aprobado por resolucién ministe-
terial del 14 de marzo de 1966.

En el acta publica levantada por el notario santanderino Luis Fernandez
y Fernandez, se hace una sobria descripcién de la «finca» puesta en venta:
«Terreno en términos de Espinama, ayuntamiento de Camaleno, de forma rec-
tangular, con una extensién total de cuarenta y dos metros de largo por treinta
y cinco metros de ancho, es decir, unos mil cuatrocientos setenta metros cua-
drados [...] Dentro de este terreno existe un edificio, que tiene de frente,
orientado al Sur, treinta metros de largo, a su derecha o viento Este, veintitrés
metros y al Oeste, dieciocho metros. En dicho lindero Oeste estaba la capilla
de la que solamente restan en pie las paredes, halldindose el resto del edificio
en ruina».?®

Los bienes pertenecientes a la fundacién de escuela de Espinama fueron
adjudicados al «tinico postor» presentado en el acto de subasta, la Excma. Dipu-
tacién de Santander, en el precio de 57.218 pesetas. Era el «precio minimo»
que habia fijado el Ministerio de Educacién Nacional, después de haber oido
el parecer de los expertos consultados: Severo Rivas Marcos y Leopoldo Rivas
Marcos.

Pocos dias mas tarde, en el «Campo de Conecho», se iniciaba la construc-
cién de la nueva iglesia de Espinama. En su pared oeste fue colocado el escudo
de armas de Alejandro Rodriguez de Cosgaya.

25 AJPB Leg. 63 Alejandro R. de Cosgaya... ,
26 AMEC Seccién Fundaciones Benéfico docentes: Leg. 13 Santander Espinama...
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TERCERA PARTE

SIGNIFICADO DE LA OBRA-PIA:
DATOS PARA UN BALANCE






1. ALGUNAS RESPUESTAS Y MUCHOS INTERROGANTES ABIERTOS.

He tratado de seguir, hasta ahora, las principales etapas del arduo camino
de la Obra-pia. Se puede de decir que casi me he limitado a contar lo que pasé,
o a registrar los hechos que podian contribuir a iluminar la vida y funciona-
miento de la institucién benéfico-docente de Espinama. En algtn caso, se hizo
necesario puntualizar rdpidamente determinadas hipdtesis y conclusiones apresu-
radas o claramente inexactas.

Ya va siendo hora de hacer algunas observaciones de cardcter general, y
de tratar de dar una respuesta a los problemas planteados. El objeto es claro:
conocer un poco mejor el significado de la obra iniciada por el lebaniego Ale-
jandro Rodriguez de Cosgaya, a finales del siglo XVIII, en su «patria chica».

Para ello, serd necesario volver sobre datos ya conocidos, e, incluso, sobre
afirmaciones reiteradas: son hilos sueltos que contribuyen a formar la urdim-
bre de esta dltima parte del presente trabajo. Considerados en su conjunto,
pueden darnos una idea global de la institucién a la que hemos tratado de
acercarnos.

Me parece que convendria empezar por decir lo que la Obra-pia no fue,
ya que han tenido demasiada fortuna ciertas afirmaciones o tesis que carecen
de una seria apoyatura documental.

Por otro lado, no estard fuera de sitio decir también —aunque la cosa
pueda parecer extrafia— cudndo la Obra-pia no comenzd.

1.1. A VUELTAS CON UNAS CUANTAS FECHAS POCO PRECISAS.

Se ha escrito que el edificio quedé terminado en 1752. Es una afirmacidn
poco exacta. Ademds, es totalmente erréneo lo que se ha sostenido repetidas
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veces: que la fundacién de Alejandro Rodriguez de Cosgaya empezé a funcio-
nar en 1751 6 1752, aun en el sector educativo y docente.!

Obviamente, no es necesario volver a traer aqui todo lo dicho ya en los
primeros capitulos del presente trabajo, dedicados a las «Obras Pias» de Espi-
nama y al examen del proyecto inicial y de la puesta en marcha de la iniciativa
de don Alejandro. Sin embargo, puede ser util destacar, telegraficamente, los
resultados y fechas mds importantes. Las primeras partidas de pesos llegaron
a Espinama hacia 1748 6 1749. En 1752 el inmueble estaba «casi» terminado.
La cifra 1777, inscrita en la orla del escudo que fue colocado en la fachada
principal de la casa de la Obra-pia, podria interpretarse como el afio en que
la institucién abrié sus puertas, o, simplemente, como la fecha en que se ter-
mind el edificio... o el mismo escudo. Por entonces, debian faltar atn ciertos
detalles, ya que el patrono y asociados determinaron esperar hasta el 14 de
septiembre de 1779, para que ¢l establecimiento empezara a funcionar «en
todos sus particulares». Al afio siguiente fue solicitada la aprobacién del Con-
sejo de Castilla.

Es muy probable que en el curso 1778-79 -—antes de la inauguracién
oficial— estuviese funcionando la modesta escuela de primeras letras y, poco
después, la de gramaética. Es mds, hay indicios serios de que la céitedra de gra-
matica y de retdrica fuera estrenada ya en 1775 por Pablo Alonso.

El tema de la existencia de la céatedra de filosofia exige un examen mds
minucioso. Pascual Madoz da como un hecho cierto que «en tiempos més re-
motos» —escribe en 1847— se cursaba en Espinama ese tipo de estudios. En
realidad, los documentos de archivo llevan a conclusiones mucho menos cate-
géricas. Los miembros de la Junta de la Obra-pia, en el «arreglamiento» de
1779, establecieron solamente «la escuela de primeras letras y cdtedra de gra-
matica». Decidieron suspender el establecimiento de la cétedra de filosofia;
entre otras razones, por ser poco numeroso el vecindario del pueblo de Espi-
nama, y porque se carecia entonces de los recursos necesarios para la empresa.
Es cierto que mdés tarde, en 1782, el patrono y asociados vuelven sobre sus
decisiones, y determinan solicitar del Consejo de Castilla que se establezca la
«cétedra de filosoffa, segiin y como previene el fundador». Pero el supremo
organismo de la nacién respondié en 1798 negativamente. Ordené que no se
procediera a la creacién de dicha catedra. En su lugar se deberian asignar

1 Probablemente en el origen de esta especie de «lugar comin» se halla una inter-
pretacién apresurada del pérrafo escrito por Llorente (Recuerdos de Liébana, p. 291) ya
citado en la primera parte de este trabajo.
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250 ducados a dos alumnos del colegio de la Obra-pia para que cursaran filo-
sofia o facultad mayor en una universidad castellana.

Esta decisién se colocaba en linea con la solucién, prevista por el mismo
don Alejandro, para el caso en que la legislacién vigente no permitiese a los
pupilos de la fundacién estudiar gramatica y filosofia en su pueblo natal. Creo,
por tanto, que hacen una interpretacién excesivamente rigida de las cldusulas
testamentarias el patrono y asociados cuando en 1782 afirman que la omisién
de los estudios filoséficos significaba «faltar a la voluntad del fundador».

Aparte de esta matizacién que era necesario hacer, el texto nos sugiere
también otro problema delicado: el alcance del proyecto inicial en las infen-
ciones de don Alejandro Rodriguez de Cosgaya. Pero antes de hacer algunas
aclaraciones sobre el particular, no estd mal adelantar una conclusién: proba-
blemente en la Obra-pia de Espinama no llegaron a estrenarse los estudios de
filosofia. Asi parece desprenderse de la documentacién examinada hasta ahora.
Y cabria aducir otros elementos importantes, como las declaraciones de los
profesores del Seminario de Educacién de Comillas sobre la situacién escolar
de los «gramaéticos» llegados de Espinama en 1804. Por de pronto, en los
expedientes de restablecimiento y clasificacién de la Obra-pia (de 1808 a 1957)
no se hace ninguna referencia al tema de la ensefianza superior.

Algunos de los muchachos de Espinama podian, eso si, hacer estudios
filoséficos en una universidad de Castilla por cuenta de la fundacién de Rodri-
guez de Cosgaya. Y hasta se podria afirmar con bastante probabilidad que
alguien debié llegar a hacerlos. Aparece, por lo menos, muy clara la voluntad
del fundador y de los primeros responsables de la Obra. En 1779 fueron asig-
nados 1.800 reales al tinico alumno que se hallaba en disposiciéon de cursar
estudios superiores. '

1.2. LOS DESTINATARIOS DE LA FUNDACION,

No aparecen, por el contrario, tan claras y precisas las clausulas del testa-
mento y las escrituras fundacionales a la hora de indicar los destinatarios de
los diversos grados de ensefianza. En el recurso elevado al rey Fernando VII

2 El patrono, procurador y asociados, al referirse a la clase de filosoffa, hablan de
que «sélo hay un alumno en esta clase». No parece que se pueda inferir de esta frase
la existencia, en Espinama, de los estudios filoséficos. Momentos antes, aquéllos habian
dicho, entre otras cosas: «se tiene por dificil establecer la cétedra de filosofia en este
pueblo [...] por ahora se suspende este establecimiento» (AHP Seccién Protocolos nota-
riales: Leg. 2.165).
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en 1830 por los vecinos de Espinama, éstos sostienen que Alejandro Rodriguez
de Cosgaya mand6 que se enseflasen «gratis primeras letras, gramdtica y filo-
sofia a todos los nifios del pueblo». Las mismas palabras vuelven a ser trans-
critas en 1845 en la relacién firmada por Juan de Beares y Pedro Gémez de
Enterria, vecinos también del lugar. Muchos anos después, en 1924, Calixto
Pérez, director del Instituto General y Técnico de Santander, hacia suya la
misma versién de los hechos.® Es decir, segin esta interpretacién, a todos los
muchachos espinamenses se les ofrecia la posibilidad de acceder al estudio de
la filosofia. En cambio, si leemos integra y atentamente el texto de la clausula
sexta del testamento nos queda mds de una duda sobre esta materia. Don Ale-
jandro se expresa con toda claridad, al mandar que se establezca una casa en
su pueblo natal para que sirva «de educacién y ensefianza a trece nifios desde
ponerles la cartilla en la mano hasta haber aprendido filosofia». No habla en
este punto, como se puede advertir, de dar ensefianza a fodos los nifios. Mas
adelante, mientras trata de indicar las atribuciones del procurador y celador de
la fundacién, dice que se deben comprar, a su debido tiempo, «cartillas, papel,
plumas y artes para los gramaticos y demds libros que para los filésofos tengan
por conveniente sus maestros para la educacién y ensefianza desde los primeros
rudimentos y letras menores hasta hallarles perfectos fildsofos, lo que se ha de
repartir no sélo entre el nimero de nifios que quiero que se entiendan dotados,
sino es también de limosna a todos los que en dicho mi lugar y concejo se
pusieren a que aprendan en dicha casa, y los del lugar de Pido y las Ilces,
porque de ninguno se ha de recibir estipendio por ensefianza».?

La redaccién de la wltima parte del parrafo parece poco feliz. Ademas,
algunas de las copias del testamento son, en este lugar, defectuosas. Por tanto,
considero indispensable interpretar el texto a la luz del parrafo citado prece-
dentemente, de otros pasajes del mismo testamento, y de eventuales documentos
posteriores que se refieran al argumento que estamos afrontando.

Ante todo, cabe observar que, en la misma cldusula sexta, don Alejandro
vuelve a insistit en que sus herederos perfeccionen el edificio de la Obra-pia,
y en que se provea a la «creacién de los trece nifios». En la clausula décima
dice explicitamente que los «trece nifios» o pupilos, que iban a recibir «educa-
cién y manutencién» en la casa, debian ser elegidos por el patrono y asociados,

3 AMEC Seccién Fundaciones Benéfico docentes: Leg. 13 Santander Espinama...

4 En la copia conservada en AJPB se advierten varias lagunas (por ejemplo, «las
Ilces») y claros errores (por ejemplo, «Pielo», en lugar de Pido). He transcrito en este
momento la copia parcial (cldusula 6.2) conservada en AGA, Seccién Educacién y Cien-
cia: Leg. 6.920 Instituto de Santander...
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teniendo que ser privilegiados los parientes mas inmediatos del fundador. Una
vez «fenecida la parentela», la eleccién tendria que recaer sobre los vecinos
méas pobres. :

Se advierte aqui una cierta apertura a los nifios necesitados del pueblo,
aunque la propuesta queda colocada dentro de los limites de un nimero res-
tringido de destinatarios. Asi lo entienden también los encargados de actuar la
voluntad del fundador. En efecto, las diversas escrituras notariales dedican una
atencién prevalente a los «trece nifios» que deben recibir alimentos, vestido y
ensefianza en la Obra-pia. El «arreglamiento» de 1779 fija, a cada uno de
estos muchachos, la asignacién que se considera necesaria para que pueda fre-
cuentar la escuela de primeras letras, durante cinco afios, y los estudios de gra-
madtica, durante cuatro anos.

Tampoco los herederos de Rodriguez de Cosgaya tocan de forma directa
el argumento de la ensefianza gratuita de la gramaética y filosofia para todos
los nifios de Espinama. Se limitan -—al recoger la disposicién expresada en el
parrafo transcrito mds arriba— a seflalar 200 reales anuales para «plumas,
papel y libros para los pupilos y demds del concejo, segin lo dispuesto por el
fundador».

Las determinaciones posteriores del Consejo de Castilla no ofrecen ele-
mentos decisivos para dirimir la cuestién. Se declara «gratuita la ensefianza de
primeras letras y latinidad»; mas no se precisan los destinatarios de la misma.
Son nombrados a continuacién los naturales de Espinama, Pido y Las Ilces:
los tres lugares que integran el concejo. Al hacerlo, se dice simplemente que,
a aquéllos, han de repartirseles gratuitamente libros, papel y plumas, segln la
fundacién. Es decir, aparecen reproducidas las normas que establecieron los
autores del «arreglamiento» de 1779. Por supuesto, si se ofrecen gratuitamente
los subsidios para la ensefianza, no parece aventurado suponer que también
ésta seria impartida gratuitamente. Es una hipétesis bastante razonable que en-
cuentra un apoyo en las palabras de don Alejandro: «de ninguno se ha de
recibir estipendio por ensefianza». Al menos —cabria afiadir—, por ensefianza
de las primeras letras. Menos probable me parece la hipétesis de que se ofre-
ciera a fodos los muchachos de Espinama la ensefianza gratuita de «latinidads.

Sobre la cuestién de la existencia real de una catedra de filosofia en la
fundacién de Rodriguez de Cosgaya, traté de justificar mds arriba mi respuesta
negativa, Ahora, pasando del terreno de los hechos al campo del derecho (o sea,
de las realizaciones concretas al proyecto esbozado por el fundador), opino que
no se puede sostener que don Alejandro se propusiera ofrecer a todos los jéve-
nes paisanos la posibilidad de realizar estudios filoséficos.
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1.3. ¢(PRIMERA UNIVERSIDAD LABORAL DE EUROPA?

Al lector que haya seguido con un poco de paciencia y atencidn las consi-
deraciones precedentes no le parecerd extrafio que afiada un nuevo no delante
de las afirmaciones sugestivas, a las que me referia al principio de este capi-
tulo, y, sobre todo, en la Introduccion del presente trabajo, La Obra-pia de
Espinama no fue «la primera universidad Laboral de Europa». Esta ultima
frase puesta entre comillas la encontramos escrita con matizaciones diversas.
Para Victor de la Serna, la fundacién de Rodriguez de Cosgaya se parecia mu-
cho en su concepcién a una universidad laboral, Segiin Manuel Pereda de la
Reguera, la institucién creada al pie de los Picos de Europa podria ser consi-
derada como «precursora de las Universidades Laborales».®

Para lograr entendernos en este punto serd necesario precisar, por de
pronto, lo que se entiende por «Universidad Laboral». Con este fin, vamos a
echar mano del Estatuto de Universidades Laborales aprobado, provisionalmente
en 1956 y definitivamente en 1958, por los ministros de Educacién Nacional
y de Trabajo. El articulo primero aclara el concepto que nos interesa: «La
Universidad Laboral nace como una institucién superior de cultura del dmbito
del trabajo en la triple dimensién humana, técnica y profesional, fundada y
sostenida, bajo la tutela del Estado, por los trabajadores espafioles».5

Pasemos por alto algunos aspectos, como el origen y caricter estatal de
estas instituciones creadas en Espafia durante los afios cincuenta. No es el caso
de detenernos a examinarlos. Basta que nos fijemos en la dimensién técnica
y profesional de la formacién impartida. Si se toman los términos en sentido
preciso y riguroso, no hay més remedio que concluir que la Obra-pia de Espi-
nama no se parece en su concepcién a una universidad laboral; y no se la
puede considerar tampoco como precursora de este tipo de establecimientos
educativos. Ni en el proyecto inicial esbozado en el testamento de don Alejan-
dro, ni en las realizaciones posteriores de sus albaceas y herederos, se llega a
descubrir la preocupacién de atender a la formacién profesional y técnica de
los alumnos y pupilos. El problema del trabajo manual y, en particular, la exi-
gencia de preparacién para el mismo no fue el centro de interés del filantropo

5 Sobre este tema pucden consultarse los textos transcritos en las paginas intro-
ductorias.

6 Cit. por V. SINISTRERO, Le «Universidades Laborales» della Spagna, en Orienta-
menti Pedagogici 6 (1959) p. 90.
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lebaniego. O, al menos, no lo dejé traslucir en sus disposiciones testamentarias.
Por esto, creo que es insostenible, desde el punto de vista histérico, decir que
don Alejandro Rodriguez de Cosgaya credé una institucién educativa con el
objeto de que todos los hijos de sus paisanos pudieran recibir gratuitamente
«la primera ensefianza y oficio y recibieran los textos y utiles necesarios para
ello».’

No hay, en mi opinién, elementos que puedan avalar esta interpretacién
de Pereda de la Reguera. Es verdad que en la clausula novena del testamento,
el fundador manda que se compren «todas las herramientas necesarias» de las
que se usan en el pais; pero precisa que éstas deben emplearse «para el servicio
y bien estar» de la casa, ahadiendo inmediatamente una breve lista de objetos
caracteristicos: calderas, ollas, trébedes...

Tanto del texto como del contexto de las afirmaciones citadas, se deduce
con claridad que el autor estd hablando de esos utensilios que se encontraban
habitualmente en las casas lebaniegas, y no de los dtiles necesarios para el
aprendizaje de determinados oficios. Don Alejandro no se propuso, en defini-
tiva, la creacién de un establecimiento dedicado a la formacién de jévenes
trabajadores (en los talleres o en el campo).

He insistido sobre este argumento, porqus me parece que careceria ictal-
mente de sentido volver a repetir que en la fundacién de Espinama «fue puesto
en practica un sistema de formacién profesional que bien puede tomarse como
precursor de los que, luego, se implantarian en otras partes».

Por su enfoque literario y «clasicista» se le podrian poner, més bien, los
reparos que el critico montafiés hacia a otras fundaciones benéfico-docentes
contempordneas: los «piadosos fundadores» desatendieron «el establecimiento
de escuelas de agricultura, artes y ciencias exactas que sirven a los pobres;
y [...] solamente pensaron en formar los hombres para candnigos, frailes, ofi-
cinistas, indianos y gentes de letras» .8

Era éste, precisamente, el caso —-segin el escritor que se acaba de citar—
del valle de Carriedo, que para mil vecinos escasos contaba con tres catedras
de gramatica bien dotadas y seis de primeras letras. Sin contar el colegio regido
por los escolapios, en el que se cursaban primeras letras, latinidad, retérica,
moral, filosofia y teologia.

En Espinama las cosas se presentaban en términos mucho mds modestos:
«Obra-pia de Escuela», «Obra-pia de Estudiantes», escuela de primeras letras

7 PEREDA DE LA REGUERA, Liébana..., p. 67.
8 BMP ms 103 J. M. [J. Manso BustiLLO]l Esiado de las fdbricas..., fol. 101 v.
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y estudios de gramdtica y retérica... Que no era poco, si se tiene en cuenta
que estamos hablando de un pueblo montaiiés, que apenas alcanzaba los 400
habitantes. Por tanto, la observacién hecha sobre el valle de Carriedo proyecta
bastante luz sobre situaciones anélogas en otros lugares de la provincia de San-
tander. Una vez més hay que repetir que resulta insostenible el paralelismo
que se ha querido establecer entre la Obra-pia creada en las estribaciones de
los Picos de Europa y los modernos centros de formacién profesional, en par-
ticular las universidades laborales. Igualmente hay que anadir que es inadmi-
sible querer encontrar en el proyecto de Rodriguez de Cosgaya la propuesta de
«pensionados en el extranjero», «residencias de estudiantes», con «profesores
en régimen familiar con los escolares».

Ninguna de estas afirmaciones resiste a un sereno andlisis critico. Son
expresiones —usadas por Victor de la Serna— que evocan experiencias educa-
tivas recientes, cuya riqueza y complejidad es indtil querer descubrir en la
escueta disposicién testamentaria que ordenaba construir una casa con «las
piezas que fuesen necesarias para la escuela, clases de gramética y filosofia con
las viviendas de dichos nifios, las de sus preceptores y maestros y demds ofici-
nas correspondientes». A lo sumo, podriamos recordar las experiencias colegia-
les difundidas, especialmente por los jesuitas, ya a partir del siglo XVI. Y pre-
cisamente en algunos de los documentos contemporineos encontramos que se
habla de «colegio» o de la «casa colegio» de la Obra-pia de Espinama.

Las reglamentaciones y reales Ordenes posteriores estrecharon, en algdn
caso, los contornos del propésito inicial. Es curiosa, por ejemplo, la puritana
precision que hizo en 1798 el Consejo de Castilla: las «mujeres asistentas al
colegio» no debian vivir dentro de él, ni podian comunicarse con los pupilos,
sino «por medio de un torno». El testador habia dispuesto, simplemente, que se
introdujeran cuatro mujeres, para guisar, amasar, lavar y cuidar la ropa de los
nifios y dependientes. Es decir, no se sehalaban trabas o limites especiales en
lo que se refiere a la comunicacién con los estudiantes que residieran en la casa.

Con todo, la disposicién testamentaria que contemplaba la presencia de
algunas mujeres entre el personal de la Obra-pia no constituye un argumento
s6lido para que se pueda sostener, como querria cierta tradicién local, que en
la fundacién de Rodriguez de Cosgaya «existieron amas de cria», y hasta que
llegé a haber en ella una especie de «guarderfa infantil», para atender a los
nifios cuando sus madres «iban a la tierra» o a trabajar en el campo. Por lo
menos, tal creencia —bastante viva todavia en Espinama— no se puede apoyar
en las cldusulas del testamento de don Alejandro. Este, como se acaba de ver,
determina el tipo de trabajo que deben realizar las mujeres empleadas en su
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obra: guisar, amasar, lavar y cuidar la ropa de los alumnos y dependientes.

Precisamente por aquellos mismos afios (hacia 1771) echaban a andar en
tierras francesas las primeras experiencias de «guarderias infantiles» (asiles o
salles d’asiley. Poco después, en Inglaterra, se organizaban también las «escue-
las de infantes» (Infant’s schools).?

Estas instituciones, nacidas en un momento de expansién industrial que
empujaba a las mujeres a trabajar fuera del hogar, se difundieron ampliamente
por Europa a principios del siglo XIX. Y recibieron diversos nombres. En Es-
pafia tuvo mucha fortuna el nombre dado por el aleman F. Frobel a los centros
por él fundados: Kindergarten o Jardines de Infancia. Pero no consta que el
iniciador de la Obra-pia o los que actuaron después su proyecto conocieran este
tipo de experiencias educativas.

Tras esta cadena de negaciones, queda algo mas despejado el camino que
nos acerca a las reales dimensiones del proyecto acariciado por don Alejandro
Rodriguez de Cosgaya.

1.4, PROGRAMA Y PLAN DE ESTUDIOS.

El programa y plan de estudios aparecen esbozados en el testamento del
indiano lebaniego con lineas muy géenerales: poner la cartilla en la mano, cursar
estudios de gramatica, formar perfectos filésofos...

En los escritos elaborados por los albaceas testamentarios y por los suce-
sores del fundador no encontramos, respecto a este argumento, precisiones sig-
nificativas. Algo maés esclarecedoras son las manifestaciones formuladas por los
profesores encargados de examinar a los 13 muchachos de Espinama, al llegar
a Comillas en 1804. Con los datos que ellos ofrecen se puede esbozar el cuadro
aproximado de las ensefanzas impartidas en la Obra-pfa: lectura (principios
de leer y deletrear), escritura (principios de leer y «escribir de gordo»), prime-
ros principios y rudimentos de gramatica (concordancia, lectura de autores, tra-
duccién latina), catecismo.

La gramitica y el estudio de los clasicos latinos eran los puntos funda-
mentales de un programa que constitufa el eje de la segunda ensefianza en el
momento histérico en que Rodriguez de Cosgaya se propuso dar vida a una
fundacién benéfico-docente.

9 Cf. J. Ruiz BERRIO, En el centenario de Frobel. La introduccién de su método
en Espafia, en Revista de Ciencias de la Educacién 28 (1982) pp. 439-446.
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Desde nuestra Optica actual, con la perspectiva que ofrece el paso del
tiempo, seria posible formular mds de una reserva sobre el tipo de ensefianzas
propuestas. Y aun desde las perspectivas y sensibilidad del siglo XVIII, cabe
preguntarse si aquéllas eran las unicas materias adecuadas para los nifios de un
pueblo, cuyos habitantes se dedicaban en su inmensa mayoria a la agricultura
y a hacer ruedas de madera para venderlas en Castilla.

Al hacer esta consideracién, no quiero volver a insistir sobre el tema de
las escuelas profesionales o sobre la falta de instituciones dedicadas a la pro-
mocién de la agricultura: «mds ditiles, para los pobres, que las catedras de gra-
matica, destinadas a la formacién de hombres de letras»; segin la apreciacién
de un ilustrado autor, José Manso Bustillo, citado repetidas veces en el pre-
sente trabajo. (Sin que el acento puesto en una frase, escrita a finales del
siglo XVIII, signifique querer dar, hoy, una nota «clasista» a la cultura o ins-
truccién literaria, como patrimonio de algunos privilegiados).

Me refiero exclusivamente, en este momento, a la determinacién de las
materias de estudio. Sobre tal argumento no es necesario aducir la autoridad
de célebres pedagogos extranjeros, como Comenio o Ratke. En Espafia, y por
aquellos mismos afios, habia autores que proponian la ensefianza de nuevos
objetos de aprendizaje mas cercanos a la experiencia del nifio y a las exigencias
de los nuevos tiempos. El padre Feijoo (1677-1764) y fray Martin Sarmiento
(1655-1772) hablaban de la importancia de la observacién en el proceso didéc-
tico; de la necesidad de conocer la fisica, la astronomia y las ciencias naturales.
Y algo mds tarde Gaspar Melchor de Jovellanos (1740-1817), el fundador del
Instituto o Escuela de Nautica y Mineralogia de Gijén (1794), proponia que se
uniera el estudio de la literatura al de las ciencias. De lo contrario, habria el peli-
gro —en opinién del sesudo asturiano— de que en medio de una «esfera de
luz», quedaran sumergidas «en las tinieblas de la ignorancia» la agricultura, la
industria y la navegacién, que son las «fuentes de la prosperidad publica». En
esta conviccién basaba Jovellanos su esfuerzo por difundir los «conocimientos
utiles».

Es comprensible que a don Alejandro Rodriguez de Cosgaya, almacenero
de la ciudad de México, no le fuera posible seguir de cerca el movimiento
escolar contempordneo. Menos explicable resulta, en cambio, que los responsa-
bles de la fundacién benéfico-docente de Espinama no trataran de ponerse al
dia en lo referente al funcionamiento y desarrollo de la obra. Sin salir de Can-
tabria, hubieran podido encontrar estimulos y orientaciones. En 1801 don José
Ferndndez Vallejo presentaba su plan de estudios para el Seminario Cantabrico
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de Educacidn, en el que figuranban, entre otras materias, lenguas vivas, fisica
experimental, agricultura moderna y mineralogfa.

Los miembros del Patronato, en los diversos proyectos de restablecimiento
de la Obra-pia en Espinama, preocupados por defender determinados derechos,
siguieron aferrados a una lectura rigida del testamento: escuela de primeras
letras, catedra de gramdtica y, en alglin caso, estudios de filosofia. Si bien,
ellos mismos llegaron a escribir en alguna ocasién (1786) que el solo estudio
de la filosofia era «poco, o nada, dtil».

A este 1ltimo tema ya se le ha dedicado cierta atencién. Conviene, con
todo, afadir algunas notas mas desde la perspectiva de los contenidos del pro-
grama. En el momento histérico en que don Alejandro dictaba su testamento, la
filosofia era una materia bdsica de la ensefianza superior. Se consideraba que
esa asignatura dotaba al estudiante de una seria preparacién general y de una
metodologia adecuada de estudio. También en tierras hispanoamericanas (donde
se encontraba Rodriguez de Cosgaya) la filosofia «se estimaba como precioso
instrumento para el raciocinio, para el anélisis y para la precisién verbal».!?
En la Real Universidad de Caracas, a finales del siglo XVIII, nadie podia ma-
tricularse en las facultades de teologia, leyes o medicina sin haber cursado
antes los estudios de latin y filosofia. _

Estos sencillos hechos pueden ayudarnos a comprender la ilusién del in-
diano espinamense por introducir los estudios filoséficos en su proyecto escolar.

En el «arreglamiento» de 1779, los responsables de la Obra-pia advierten
que, antes de elaborarlo, solicitaron «informes y consejos», interpelando a pet-
sonas de «ciencia y conciencia». Pero se recibe la impresién de que las consul-
tas debieron referirse, en general, a aspectos y problemas de caricter prevalen-
temente econdémico. Aunque se muestran sensibles —como don Alejandro— al
tema del buen comportamiento moral de los alumnos. Y merece que se desta-
que su propuesta de que el establecimiento de las diversas cdtedras y ensefian-
zas se hiciera con «el mejor método y forma», y con maestros adecuadamente
preparados.

A los miembros del Patronato (labradores del campo y constructores de
ruedas) no se les podia pedir mucho més. Basta recordar que, curiosamente,
el primer patrono, don Matias Rodriguez de Cosgaya, declaré en repetidas
ocasiones «no saber firmar». Tampoco las demés personas que intervinieron en
la actuacién del proyecto (don Servando Ferndndez Blanco y don Francisco de

10 Bello y Caracas. Primer congreso del bicentenario, Caracas, Fundacién de la Casa
de Bello, 1979, p. 172,
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la Cruz Berrocal) aportaron elementos de relieve en lo tocante al programa y
a las orientaciones metodoldgicas y educativas que debian seguirse en la fun-
dacién y en los diversos grados de ensefianza. Por lo menos no se conocen,
hoy, datos que justifiquen otro tipo de hipdtesis. Los responsables de la obra
estaban demasiado absorbidos por otros asuntos muy distantes de los argumen-
tos especificamente pedagdgicos.!!

1.5. LOS «CUANTIOSOS BIENES» DE LA OBRA-PIA.

El lector ha entendido de sobra que se trataba, sobre todo, de asuntos de
cardcter econémico-administrativo: un terreno que, a pesar de las apariencias,
es bastante movedizo. Hemos encontrado numerosas referencias a esos «cuan-
tiosos bienes» de la Obra-pia, a los «ingentes caudales» y a la «fabulosa can-
tidad» de dinero enviada desde México a Espinama. Por no recordar los legen-
darios «carros cargados de monedas de oro y plata», tirados por pesados bueyes
a través de los polvorientos caminos de Castilla hasta llegar a Liébana. Tradu-
cir esas afirmaciones de contornos indefinidos en cifras precisas es ya harina de
otro costal,

En uno de los dltimos articulos escritos sobre Espinama (1981) se puede
leer que don Alejandro Rodriguez de Cosgaya envié treinta y seis millones
de reales para la fundacién de la Obra-pia. Es la misma cantidad apuntada por
Victor de la Serna (1955) y por Pereda de la Reguera (1972). También Ilde-
fonso Llorente en el lejano 1882 hablé de treinta y seis millones. Desde enton-
ces se ha ido repitiendo, una y otra vez, esa cifra sin tener siquiera en cuenta
la precisién hecha por el mismo Llorente. Este hacia observar que, de la citada
cantidad, sélo se invirtieron en la Obra-pia doce millones.

Los autores del libro Liébana y los Picos de Europa se muestran mucho
mds cautos. Después de haberse referido a esos doce millones, ahaden esta
observacién: «ain esa cantidad nos parece exagerada, pues segin datos y docu-

11 ;Formaron, el patrono y los miembros de la Junta, las «constituciones y orde-
nanzas para el buen gobierno del colegio», de acuerdo con la decisién del Consejo de
Castilla? Me inclino a pensar que no; pero afiado un dato que puede dar pie para nuevas
investigaciones sobre este punto: en 1822, el expediente de la {undacién Rodriguez de
Cosgaya remitido al Ministerio de Gracia y Justicia constaba de «18 piezas» y «un ejem-
plar de las ordenanzas del Real Hospicio de la Caridad de Granada» (AHN Consejos:
Leg. 1233 Concejo de Espinama; cf. también AGA Seccién Educacién y Ciencia: Leg.
6.920 Instituto de Santander...).
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mentos auténticos que hemos podido examinar sélo debieron invertirse unos
5 6 6 millones, cantidad sin embargo suficiente para haberse dado cumplimien-
to a la voluntad del testador y haber producido incalculables beneficios al
pueblo de Espinamax.!?

Es una lastima que los redactores de este parrafo no hayan precisado a
qué documentos auténticos se referian. Aln asi, no deja de ser interesante
advertir que los datos que hoy se pueden consultar, en documentos suficiente-
mente serios, conducen a conclusiones relativamente cercanas. Me refiero, en
primer lugar, al hecho de que aquéllos consideren, justamente, exagerada la
cantidad —treinta y seis millones— traida por Llorente y repetida después por
otros autores. Es explicable también que les parezca abultada la cifra de doce
millones de reales que se habrian empleado, a finales del siglo XVIII, para la
puesta en marcha de la Obra-pia.

Por otra parte, se recibe la imprensién de que los autores de Liébana y
los Picos de Europa no pecan de generosos al hablar de cinco o seis millones
de reales invertidos en la fundacién espinamense. El lector de estas paginas
compartira probablemente esta misma opinién, si recuerda algunos hechos. En
1836 la comisién encargada de proponer a la Sociedad de Amigos del Pais de
Santander los medios maés expeditos para el restablecimiento del Seminario
Cantdbrico, llegd a averiguar que a la fundacién de Rodriguez de Cosgaya
pertenecian 2.614.720 reales.!?

12 LA Voz DE LitBaNa (Ed.), Liébana y los Picos de Europa, Santander, Estableci-
miento tipogréfico de «La Atalaya», 1913, p. 137. Autores del volumen: ]J. M.® Bulnes
Trespalacios, E. Garcia de Enterria, J. J. Garcia y G6mez de Enterria y C. Garcia Mar-
tinez. (Noticia facilitada, amablemente, por J. A. Odriozola).

13 AMEC Seccién Fundaciones Benéfico docentes: Leg. 13 Santander Espinama...

Sobre este argumento se conserva una interesante documentacién inédita en AHP
Centro de Estudios Monlafieses: leg. 78 Razén de documentos pertenecientes al estin-
guido Seminario Céniabro. 90 créditos. El 30 de mayo de 1839 Lino de Cosio y Vélez
hace una «relacién de las fincas que radican en los términos de Villagra y el Villar de
Ronces Valles, partido judicial de Villalén correspondientes al Seminario Céntabro por
agregacién de la Obra-pia de Espinama a su dotacién y fueron compradas por el Fun-
dador de la referida Obra-pia en el remate pdablico celebrado judicialmente en Ledn a
dieciocho de diciembre del setecientos setenta ante el escribano Manuel Gozalez Mérida
y a consecuencia de la extincién de regulares de la Compaiifa de JesGs a quienes perte-
necieron» (AMEC Seccién Fundaciones Benéfico docentes: Leg. 13 Santander Espinama...).
En esta relacién el autor describe con precisién (lugar, nombre, caracteristicas generales,
limites) 148 fincas.
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No hay motivo para suponer que la citada comisién tuviera particular in-
terés en aumentar el valor de los bienes («granos y maravedises») que, por
real orden, debian pasar de nuevo al Seminario de Educacién proyectado por
la Sociedad santanderina. Mas bien se podria hacer la hipétesis contraria. Pre-
cisamente por eso, merece la pena destacar las cifras y la fecha que se acaban
apuntar. Cincuenta afios después de la inauguracién de la Obra-pia, los bienes
de ésta alcanzaban atin la suma de mas de dos millones y medio de reales.

Se trataba, sin duda, de una cifra respetable. Sobre todo, si se tiene en
cuenta que durante ese medio siglo los pesos enviados desde México por los
albaceas de don Alejandro fueron objeto de numerosos pleitos y controversias.
Casi desde el primer momento, se llegaron a formular serias acusaciones de
malversacién de bienes contra algunos de los responsables de la administracion
del Patronato de la Obra-pia. Sobre las tierras y censos de la institucién bené-
fico-docente de Espinama pasé, ademés, la borrasca de la invasion francesa y
de la guerra de la Independencia. Con consecuencias desastrosas: desaparecie-
ron o fueron suprimidos los organismos a los que correspondia legalmente la
administracién de los bienes fundacionales. Estos quedaron frecuentemente en
manos mercenarias, sin otro destino que el querian darle sus «manejadores»...

No hace falta aumentar la lista de hechos y situaciones adversas.!* Se
puede hacer ya una consideracién elemental: si en 1836 se podia disponer to-
davia de 2.614.720 reales, no cabe tildar de generosa la cantidad —cinco o
seis millones— registrada por los redactores del libro publicado por La Voz
de Liébana, al que me he referido hace un momento. Coincide sustancial-
mente con la seflalada por otras fuentes documentales inéditas. En los autos
del largo proceso que tuvo lugar a finales siglo XVIII, «obran diferentes y
auténticas pruebas de los bienes de la fundacién», que ascienden a 5.147,958
reales velldn, «sin contar muchas alhajas de plata y oro para el servicio de la
obra».'® En concreto, para la compra de fincas y prados fueron invertidos
3.043.359 reales.

Y no vayamos a pensar que se trate de cifras poco considerables. Puede
ser util establecer un punto de parangén, para hacernos una idea aproximada

14 El 21 de abril de 1821, Manuel A. Prieto escribe al jefe politico de Santander
sobre los bienes del Seminario Cantdbrico: «Es cierto que esta hacienda ha estado por
muchos afos abandonada, segun he llegado 4 conocer, principalmente desde que se ena-
gené todo lo mejor en tiempo de la venta de obras-pias; que de aqui resulté quedar lo
peor, poco y esparcido en muchos pueblos» (AHP Seccién Centro de Estudios Montaiie-
ses: Leg. 78 Documentacién del Instituto Cantdbrico...).

15 [Paracios EscoBar], Apuntes..., p. 6.
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de lo que suponia el capital dejado por el indiano lebaniego. En 1841 (unos
setenta afos después de la fundacién de la Obra-pia) fue aprobado por la reina
gobernadora el proyecto para hacer «el camino de Liébana desde el puerto
terrestre de Sierrasalbas hasta el maritimo de Tinamayor, con los ramales de
Valdevard y Cereceda».!®

Pues bien, para cubrir los gastos se considerd suficiente «la enorme suma
de 3.829.935 reales».!”

También la cantidad dejada por don Alejandro Rodriguez de Cosgaya hu-
biera sido, sin duda, suficiente para poder dar cumplimiento a su voluntad
expresada en el testamento otorgado en 1768.

16  Memoria de la Sociedad de Amigos del Pais de Liébana..., p. 7.
17 Ibid., p. 8.
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2. UN BALANCE PROVISIONAL.

Los «cuantiosos bienes» salidos de México no llegaron a fructificar com-
pletamente en Espinama. Parte de los mismos cayé a lo largo del camino de
la mala administracidn; parte, entre los pefiascos y espinos de egoismos ¢ inte-
reses personales o localistas. Y hubo también otra parte que cayé —como en
la parabola evangélica— en tierra buena, y dio su fruto.

(En qué medida? Evidentemente, no me estoy refiriendo a frutos mate-
riales 0 a intereses y ventajas de carécter econémico. Acabo de sugerir un tema
cuya importancia va mas alld de la simple y legitima curiosidad por conocer
el capital fundacional de la Obra-pfa. Se trata de precisar la labor e influjo de
la institucién benéfico-docente de Espinama en el contexto cultural y educativo
de su tiempo. Aunque haya que moverse en un terreno inexplorado y movedizo,
surcado de conjeturas y de hipdtesis mas o menos razonables.

Por de pronto, es justo poner de relieve la obra del maestro de primeras
letras, iniciada en el dltimo tercio del siglo XVIII y que liegé hasta bien en-
trado el siglo XX. La Junta de gobierno de la Sociedad de Amigos del Pais de
Liébana podia escribir en 1841 que en lo tocante a la instruccién primaria, el
pais lebaniego «no se encuentra entre los mas atrasados, siendo raro el que en
la nifiez, aun en la mas reducida aldea, no frecuente la escuela, & lo cual en
tanta parte se debe la dulzura de caracter y buenos habitos que adornan & sus
naturales, y que entre ellos sean desconocidos los crimenes, especialmente los
atroces».18

Si esta descripcion reflejara fielmente la realidad histdrica, no habria mo-
tivos para negarle su parte de mérito a la escuela creada en Espinama a finales

18 Ibid., p. 20.
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del siglo XVIII. Sin olvidar, naturalmente, que en este pequefio y bello pueblo
lebaniego habian tenido lugar precedentemente otras iniciativas semejantes a la
puesta en marcha por las disposiciones testamentarias de Alejandro Rodriguez
de Cosgaya.

En 1802, el concejo y vecinos de Espinama, al tratar de impedir el traslado
de la institucién lebaniega a otro lugar, detallan en escritura putblica las «con-
siderables ventajas» experimentadas durante los «pocos afios» de funcionamien-
to: el pueblo tiene «escuela de primeras letras, y estudio de gramatica, sin esti-
pendio ni costo alguno»; los vecinos pobres reciben «la ropa sobrante de los
pupilos» y «limosna diaria en la casa de la Obrapia»; y la poblacién en general
disfruta de otro «conocido beneficio»: la permanencia de la fundacién de Ro-
driguez de Cosgaya en Espinama ofrece una ventajosa salida a las «carnes,
queso, manteca y demds producciones de él». Ademds, no dejan de ser consi-
derables también las ventajas que se derivan del «porte de acarreo de granos,
vino y otros efectos para el consumo de dicha casa de Obrapia».

Todo esto ha producido y produce —concluyen los declarantes— gran
utilidad para la «conservacién y manutencién de familias».!?

Pero, a principios del siglo XIX, la situacién escolar en la Obra-pfa era,
sin embargo, deficiente. Es ésta, por lo menos, la conclusién que se desprende
de los resultados escolares obtenidos por los trece pupilos que en 1804 llegaron
a Comillas. De los ocho estudiantes mas pequefios (9 a 14 afios), dos no sabian
leer o deletrear; tres estaban en los principios de leer y escribir; dos, retrasados
en leer y escribir; y uno «escribia de gordo». Los cinco alumnos mayores (15 a
20 afios) se hallaban «sin instruccién ni conocimiento alguno, no sélo en la
traduccién, sino en los mismos principios o rudimentos de la gramatica».?

A pesar de tratarse de una declaracién jurada hecha por una persona
digna de crédito, cabe suponer que el profesor comillense de latinidad se mos-
trase en este caso excesivamente severo. Adn asi, su juicio ofrece un apoyo
serio para concluir que el nivel de estudios en la Obra-pia era, en aquel
momento histérico, poco satisfactorio.

Es cierto que, en el gris panorama escolar contemporaneo, la situacién
espinamense no constituia, ni mucho menos, una excepcién. (jPero no deja de
ser éste un flaco consuelo!).

19 AHP Seccién Protocolos notariales: Leg. 2.151 Poder otorgado por el concexo y
vezos. de Espinama.

20 AHP Seccién Valle de Alfoz de Lloredo: Leg. 152 7 bis 1804 Comillas. También
por lo que se refiere a la higiene y forma de vestir, la situacién dejaba mucho que desear.
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En ¢l Seminario de Educacién, la mayor parte de los muchachos de Espi-
nama hicieron rdpidos progresos. Asi lo atestiguan los mismos profesores de
Comillas. Y seria interesante saber si los brillantes resultados escolares se tra-
dujeron después en un real influjo personal o social por parte, al menos, de
alguno de ellos.

Desgraciadamente, las pesquisas realizadas hasta ahora no han dado resul-
tados muy apreciables. Con todo, sabemos que en 1831 era procurador-celador
de la Obra-pia y maestro de primeras letras en la misma institucién don Vicente
Manuel Gonzilez de la Ribera. Este era, probablemente, uno de los trece
«gramaticos» que en la primavera de 1804 salieron de Espinama camino de
Comillas.

En 1841, en las listas electorales para el nombramiento de diputados y
senadores por el ayuntamiento constitucional de Espinama, aparece José Gon-
zdlez de Rivera. Entre los individuos de la Sociedad Econémica de Amigos del
Pais de Liébana, se cuentan ademds tres familiares de don Alejandro. Dos de
ellos residian en Espinama: Pedro Gomez de Enterria y José Gonzilez de la
Ribera. El ltimo, Vicente Gémez de Enterria, «doctor del gremio y claustro
de la Universidad de Valladolid», fue director (en 1841) del Instituto de Potes.
Y entre los profesores del centro, se contaba el abogado Severiano Gémez de
Enterria.

No es demasiado aventurado suponer que estos ilustrados lebaniegos hayan
podido tener alguna relacién con la Obra-pia.

IEn las dltimas décadas del siglo XIX gozaba fama en Liébana de «exce-
lente médico» un miembro de la familia de Rodriguez de Cosgaya, que habia
estudiado durante algin tiempo en el Instituto de Santander. El testimonio es
de Ildefonso Llorente, quien estd hablando, al parecer, de un personaje con-
temporanco bastante conocido, y recuerda la obligacién asumida por el centro
santanderino, al hacerse cargo de los haberes de la Obra-pia de Espinama.

A este propdsito, se hace necesario destacar, una vez mds, un hecho que
presenta dimensiones no meramentc econdmicas. Los «cuantiosos bienes» de la
instituciéon de Rodriguez de Cosgava contribuyeron a dar vida a otras institu-
ciones educativas: Real Seminario de Educacion, Instituto Cantabro, Instituto
de Ensefianza Media de Santander. En 1841, los encargados de la Obra-pia
cedieron gran parte de las rentas, para que pudiera sostenerse un Instituto de
humanidades en Potes. Y en 1957, la fundacién lebaniega aporté su grano de
arena para la constituciéon de la Fundacién Particular Benéfico Docente de la
Provincia de Santander.
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Ulteriores estudios sobre la organizaciéon e influjo de cada una de estas
instituciones contribuirdn a perfilar el significado de la fundacién espinamense.
Hoy por hoy, contamos con muchos datos que corroboran la hipétesis que se
adelanté en la introduccidn a estas pédginas: a través de la obra del indiano
lebaniego, el lector puede aproximarse al movimiento cultural y educativo mon-
tafiés durante los tres tGltimos siglos. En Espinama, por circunstancias diversas
y a veces contradictorias, se cruzaron caminos que facilitan el acceso a campos
ubérrimos, en gran parte por roturar,

He repetido —no sé si hasta el exceso— que no condivido la tesis de
quienes, encomiasticamente, presentan la Obra-pia de Alejandro Rodriguez de
Cosgaya, como una institucién de vanguardia, «precursora» de experiencias
educativas contempordneas o de modernos sistemas de formacién profesional.
Ni su organizacién general, ni sus programas escolares, ni los métodos y reali-
zaciones conocidas dan pie para sacar ese tipo de conclusiones.

Aun asi, cabe afiadir, desde luego, que la fundacién benéfico docente de
Espinama se inscribe en un capitulo significativo de esa historia de la escuela
en Cantabria que estd todavia por hacer.

Diversos factores y elementos contingentes contribuyeron a limitar los
vuelos y propuestas iniciales. No tuvieron poco peso las caracteristicas geogra-
ficas y las reducidas dimensiones de Espinama, cuya administracién no satis-
facia las condiciones prescritas por la legislaciéon vigente en materia de
ensefianza.

A estos hechos objetivos vinieron a sumarse intereses de parte; enfoques
estrechos y miopes de personas, pueblos e instituciones. Los numerosos pleitos
entablados, para apoderarse o defender unas cuantas fincas o unos millones de
reales, no dejaron tiempo para centrarse en problemas mucho més importantes
desde el punto de vista educativo.

Y estos hechos tenian lugar en un contexto histérico de inestabilidad so-
cial. El «pendularismo politico» caracteristico del siglo XIX espafiol tuvo tam-
bién sus repercusiones fuertes en aquel lejano rincén de los Picos de Europa.
Los favoritismos de palacio y los engranajes de la pesada maquina burocrdtica
pusieron nuevas trabas.?!

Echar a andar y, sobre todo, mantener en vida y potenciar una institucién
con finalidades benéficas y educativas no era una empresa fécil. Exigia cuali-
dades y preparacién especifica por parte del personal directivo. No era suficiente
dar por descontado el buen sentido, la buena voluntad y el empefio de cuantos

21 Cf. AGA Seccién Educacién y Ciencia: Leg. 6.920 Instituto de Santander...
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se sentian ligados por vinculos de sangre a quien habia enviado el dinero para
construir el edificio y para costear los gastos que suponia el funcionamiento
de la obra.

Sin pecar de injustos, se puede afirmar que los responsables de la Obra-pia
no siempre se hallaron a la altura de las obligaciones que habian asumido.
Ya es revelador que don Matias Rodriguez de Cosgaya, primer patrono de la
fundacién, no supiera poner su propia firma en las escrituras fundacionales.

En 1790, a causa de su edad avanzada y «otros varios accidentes habi-
tuales», don Matias otorgé «poder a don Juan Francisco Goémez de Enterria,
cura parroco de Mogrovexo para que a su nombre y representacién concurriese
a todas las juntas y funciones que como tal patrono estdn de su cargo para el
gobierno y direccién de dicha Obra pia».2

El cura de Espinama formaba parte, por derecho propio, de la junta de
asociados.

Innegablemente, estos sacerdotes tenian mayor grado de cultura. Pero los
estudios hechos en el seminario del siglo XVIII o XIX no eran suficientes, de
por si, para garantizar la competencia pedagdgica que exigia la buena marcha
de un colegio.

Con el objeto de evitar posibles controversias entre los miembros del Pa-
tronato, don Alejandro habia dejado escrito en su testamento que si alguno de
ellos intentase introducir «quimeras o pleitos» se le debia excluir del mismo
Patronato para «todos los dias de su vida». Con el fin de poder «guardar unién,
paz y conformidad en todas las juntas y determinaciones».

No es necesario volver a insistir en el espinoso asunto de los contrastes
surgidos en el dmbito familiar. Los conflictos en que se vio envuelta la funda-
cién se extienden a circulos més amplios.

Aun reconociendo que carga bastante las tintas, no le faltaban razones a
don Jer6nimo Palacios Escobar para escribir con cierto desencanto: «La Obra
Pia no ha sido mas, desde su origen, que un semillero de discordias, pleitos y de
disgustos y de envidias».2

Todas estas sombras no llegan a oscurecer los aspectos luminosos de la
iniciativa del indiano lebaniego. Ha sido subrayada justamente su sensibilidad

2  AHP Seccién Protocolos notariales: Leg .2.175; cf. también AGA Seccién Edu-
cacion y Ciencia: leg. 6,920 Instituto de Santander...

23 [PaLacios EscoBarl, Datos curiosos sobre la ermita de la Obra Pia sobre los
santines y sobre el arqueton de caudales, p. 1. (De una fotocopia facilitada, amablemente,
por J. A. Qdriozola).
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por la instruccién popular. Y merece toda la atencién su ambicioso proyecto
—utopia se ha llamado en estas paginas— de crear una casa de educacién y en-
seflanza para formar las futuras generaciones de familiares y paisanos pobres

«desde los primeros rudimentos y letras menores hasta hallarse perfectos
filésofos».
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