


























bria de resultar definitivo, que se inscribié con el titulo de Arte y Arquitectura Religiosa en el Valle de Liébana durante la
Edad Moderna, investigacién que fue concluida y defendida en ocrubre de 2007, alcanzado la mdxima calificacién. El tri-
bunal que la juzgd, en relacién directa con el enfoque del trabajo, se caracterizé por la interdisciplinariedad. Junto a his-
toriadores del Arte como la doctora Gutiérrez-Cortines, o los profesores Aramburu-Zabala y Gémez Martinez, todos ellos
repurados expertos, con diversas orientaciones metodoldgicas, en la Historia del Acte y el Patrimonio Espafiol de la Edad
Moderna, se dieron citz en aquella comisién especialistas en otras marerias afines, como la Antropologfa Cultural, a cuyo
estudio se dedica el profesor Gémez Pellén, o la Diddctica de las Ciencias Sociales, drea docente en la que desarrolla su
actividad Ia doctara Calaf Masachs. El libro que ahora alcanza su edicién responde al grueso de la tesis doctoral de Ka-
ren Mazarrasa Mowinckel, convenientemente aligerada de aquellos apartados propios de tal género universitario, pero a
la que se ha sumado un capitulo sobre el patrimonio artistico religioso lebaniego del siglo XIX, que la autora ha consi-
derado convenienre incluir para dar satisfaccién a la demanda de otros sectores profesionales como el que representan los
arquitectos dedicados a [a rehabilitacién monumental, [os restauradores de bienes muebles, los profesionales del turismo

cultural o los responsables y gestores del patrimonio histérico de Canrabiia.

A nuestro modo de entender muchas virtudes adornan esta obra, en primer lugar la coherencia a la hora de elegir el marco
territorial y cronolégico de estudio, Liébana entre los siglos XV y XIX. Una comarca con entidad orogrifica e histérica per-
fectamente definida, cuya dependencia jurisdiccional en el dmbiro eclesidstico resulté durante la Edad Moderna claramenre
diferenciada del resto de Cantabria —las denominadas Montafias Bajas-, territorios gobernados, bdsicamente, desde el obis-

pado de Burgos, mientras las parroquias lebaniegas repartian su dependencia enrtre los de Ledn, Oviedo o Palencia.

Un segundo rasgo debe ser destacado en este rrabajo, la bonestidad a la hora de valorar el parrimonio histérico-artistico allf
atesorado que, si desde un punto de vista de la calidad estética o estilistica merece los calificativos de “pobre”, “rural” o “po-
pular”, es precisamente en esa categorizacién donde se asienta su personalidad diferenciadora. Consciente de ¢llo [a autora
ha huido de toda tentacién a la hiper valoracidn, propia de la erudicién localista, contexrualizando cada edificio o pieza mo-
biliar en su exacto marco histérico, sociolégico v mental; de ahi que aquellos casos excepcionales que represenran, por ejem-
plo, el convento de San Raimundo de Potes o la capilla del Ligum Crucis de Santo Toribio, alcancen una perfecta definicién

de su dimensién y repercusién en su confrontacién con el panorama general definido en el entorno mds inmediato.

Igualmente, hemos de resaltar lo poco que hasta ahora conocfamos de los promotores de tales obras de arte religioso (re-
presentantes de la hidalguia rural, miembros destacados de la jerarquia eclesidstica o componentes de la emigracién in-
diana) y mucho menos atin de sus autores {arquitectos, maestros de canrerfa, ensambladores, escultores, pintores o dora-
dores). El rastreo minucioso de los archivos locales y nacionales ha permitido a Karen Mazarrasa conformar el regisero de
quienes durante la Edad Moderna, o el comienzo de la época Contempordnea, contribuyeron a la construccién de aque-
llas iglesias parroquizles, ermitas, santuarios y conjuntos conventuales o monacales que, en nimeto superior 4 las 130 edi-

ficaciones, pueblan el paisaje lebaniego. Una némina de artifices, supertor a la centena, de actividad pracricamenre des-












mayor, por basarse en diversas fuentes histdricas y haber tenido en cuenta, mds alld de la bibliografia precedente, el avance

del conocimiento histdrico artistico a nivel nacional e internacional.

No es de extrafiar que nuestro conocimiento de parrida sobre el arte religioso lebaniego fuera superior respecto a los pro-
ductos medievales que a los de épocas posteriores, si tenemos en cuenta la antigiiedad y calidad de los estudios que a ellos
han dedicado algunos de los principales historiadores del arte nacionales. En primer lugar debemos destacar la calidad y
relativa abundancia de trabajos consagrados a la iglesia de Santa Marfa de Lebefia, en los que se han realizado anlisis com-
pararivos con otros edificios espafoles y europeos de la Alta Edad Media, y que tienen en comtun el acercarse al debate
historiogrifico planteado eu 1919 por M. Gémez Moreno por su utilizacién del término “mozdrabe”, retomado en 1963
por J. Camén Aznar y en los dltimos tiempos por L. Bango Torviso (1974). Antes de este debare, en 1885, Torres Cam-
pos realizé una monografia sobre esta iglesia (1885), que fue el primer estudio dedicado a un edificio religioso de esta co-
marca. Este autor, buscando la definicién de un estilo, realizd una serie de andlisis comparativos entre sus elementos
formales y los de otros edificios leoneses y asturianas, asi como con elementos de la mezquira de Cérdoba y del Cristo de
la Luz, situando finalmente la iglesia de Lebefia en un estilo “italo-bizantiuo”. Esta cuestidn de definir “el estilo” y “las
influencias” de las iglesias llamadas mozdrabes o de repoblacién centré el interés de una pléyade de destacados historia-
dores del arte y de la arquirectura a principios de siglo como V. Lampérez (1909), B. Mardn Minguez (1914) y M. Es-
cagedo Salmdn {1918}, o mds recientemente, los ya citados Camén Aznar, Bango Torviso o J. Yarza, quien ha subrayado

las influencias asturianas de la cabecera de Lebeifia®.

Asimismo existen una serie de estudios con cierto interés histérico-descriptivo, en los que, sin embargo, faltan anglisis com-
parativos con otras obras de fuera de la regién. E. Campuzano en 1996 abordd el estudio de la estela conservada en la igle-
sia de Lebefia, recomado de nuevo en 1998, donde se vuelve a hacer una minuciosa descripcién del edificio®. Respecto al
periodo romduico en Liébana, sélo se ha estudiado en profiindidad la iglesia de Sauta Maria de Piasca, quedando otros edi-
ficios solamente resenados en algunas obras. M.A. Garcia Guinea (1973) en un primer avance de su obra sobre ef romd-
nico en la Regidn sélo destacs en Liébana Ja iglesia de Santa Marfa de Piasca’. Posteriormente, en 1979, tras un esrudio
histérico-descriptivo del templo, relacionando la escultura del edificio con talleres palentinos, describié brevemenre la igle-
sia de Caloca y la portada remdnica conservada en la actual iglesia de Ojedo, procedente de la antigua iglesia, hoy conver-
tida en cementerio®. En la reedicién de esra obra en el afio 1996, con un cardcrer menos erudiro y mds diddctico y turfstico,

afiadié ofros restos romdnicos, ademds de los de Caloca y Ojedo, refiriéndose 2 las iglesias de Cambarco, Torices y Perrozo’.

La primera obra referida al monasterio de Santo Toribio fue la publicada en 1892 por E. Jusué. Eu ella se incluye la his-
totia de los orfgenes del cenobio, de la reliquia y de los comienzos del Jubileo, acompanada de una descripcién de la igle-
sia y capilla barroca. Mucho después, M.A. Garcia Guinea en 1979 en su obra dedicado al Roménico regional, tras realizar

CARRETERO) REBES, S.: La plateria religiosa del Barroco en Cantabria. Santander, 1987.

' BANGO TORVISO, L: "Arquitectura de la décima cenruria: ;Repoblacion o Moztrabe? Goya. Revista de Arte, 122, 1974, pags. 68-75; CAMON AZNAR,
J.: "Arquitectura espaficla del siglo X. Mozdrabe y de la Repoblacion” Geyn. Revista de Arte, n® 52, 1963, pigs. 206-21%; FESCAGEDO SALMON, M.: Vida
mondstica de la provincia de Saniander. Lidhana y Santillana. T L Santander, 1918; GOMEZ MORENO, M.: Iglesias mowirabes. Arie espafiol de fos siglos IX
a XE Madrid, 1919; LAMPEREZ Y ROMEA, V.. Historix de la drguitectnra cristiana espaiola en ly Edod Media. Valladolid, 1999 (10 ed. 1909); TORRES-
CAMPOS, R.: La iglesia de Sansi Mariz de Leberia. Madrid, 1885; MARTIN MINGUEZ, B.: D iz Cansabria, Santilfana. San Martiny Sanio Toribio y Santa
Mavia de Lebeia (Lichana) Santa Mariz del Puerto (Saniofiz) Madrid, 1914; YARZA LUACES, [.: Arte y Arguitectura en Esparia soo/r2se, Madrid, 2000.

* CAMPUZANO RUIZ, E.: “El fronral de altar de Lebea”. Clavis, Boletin del Museo Diocesaro de Santiflana del Mar, ne 1, 1996, pdgs. 99-197. CAM-
PUZANO RUIZ, E.: Sunia Maria de Lebeiia. Jglesia mozdrabe del siglo X, Santander, 1998.

5 GARCIA GUINEA, MA; U esquema del arte romdnico en Santander, Santander, 1973,

b GARCIA GUINEA, M.A.: Ff Romdnico en Sautander. T. 1. Santander, 1979,

GARCIA GUINEA, M.A.; & Romduico en Cantabria. Santander, 1996.
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Para el conocimiento de los monasterios de Santo Toribio y Santa Maria de Piasca son fundamentales también las obras de

contenido eminentemente histérico de R. Escalona, M. Escagedo Salmdn, L. Sdnchez Belda, A. Yepes y ]. Montenegro®.

Hasta los 2fios ochenta ni las artes del Renacimiento ni las del Barroco presentes en nuestra regidn arrajeron apenas la aten-
cién de los historiadores™, sin embargo para el caso de Liébana, dada fa excepcionalidad de la capilla del Lignum Crucis
vy sobre todo la trascendencia de su devocién, contamos con estudios histérico-descriptivos, desde las primeras obras de-
dicadas a esta comarca. Ya en 1891 Amador de los Rios dedicé unas pdginas a la capilla barroca, haciendo una detallada
descripcion de la iglesia medieval y de la capilla, sefialando que esta tiltima se edificé a principios del siglo XV1II, afir-
mando que el conjunto produce un efecto agradable “a pesar del estilo de la época en que se construyé™'. E. Jusué en
1892 daté este espacio a principios de siglo XVIII, siguiendo al pie de la letra la descripcién y opiniones de Amador de
los Rios, incluso en su valoracién de la capilla, “efecto agradable a pesar del estilo recargado de adornos propio de la época
en que se construyé”. En 1948 R, Ezquerra afirmé que se consrruyé entre 1713 y 1719, aportando una nericia acerca del
posible envio de las trazas desde Santa Fé de Bogotd, siendo reinterpretadas por {ray Pedro Martinez de Cardefia, as
como la otra posibilidad, ya aportada por B. Martin Minguez de que el autor fuera ¢l denominado “maestro Plaza™. A
partir de este momento fue el historiador M.A. Garcia Guinea™ quien, con un cardcter mds divulgativo, publicé una
serie de gufas del monasterio, en fas que abordé el estudio de la capilla barroca, asumiendo fa autorfa del maestro Plaza.
En 1995 aparecié el trabajo que P Alvarez publicé sobre el monasterio, una obra muy completa sobre la historia del ce-
nobio, la reliquia, la capilla y la devocidn. ]. Gémez, en un dmbito mayor de estudio, relacionando la sinresis de above-
damientos de la capilla barroca con otras similares desperdigadas por la geograffa nacional, incluyéndola en lo que ha
denominado el “Barroco gérico”. En este mismo sentido de consciente recuperacion historicisea I. Cofifio, en su tesis doc-

toral, se refirié a la capilla del Lignum Crucis como modelo del “vitruvianismo” de fray Pedro Martinez de Cardeiia.

El hecho de contar con una obra excepcional desde el punto de vista artistico como es la capilla barroca del Lignum Cru-
cis nos ha permitido consultar bibliografia de cardcter nacional y realizar andlisis valorarivos en relacién con otras obras
trazadas por fray Pedro Martinez de Cardefia, algo que ha sido prcticamente imposible en el caso de la arquirectura pa-
rroquial, dado su cardcrer popular, como hemaos explicado anteriormente. En primer lugar es fundamental el libro de E.
Liaguno y Amirola para conocer la biografia del tracista benedictino™. La obra de fray Pedro repartida por Castilla, Ga-

licia y Asturias, y llevada a cabo tanto en catedrales, como en monasrerios, iglesias e incluso en obras de ingenieria hidrilica,

¥ ESCALONA, R.: Historia del Real Monasterio de Szhagiin. 12 ed. Madrid, 1782, Ed. facsimil, Ledn, 1982; ESCAGEDQ SALMON, M.: Vida mouids-
tica de la provincia de Santander. Lighana y Santillana. T. I Sancender, 1918; SANCHEZ BELDA, L.: Carculario de Sanio Teribio de Liébana. Madrid,
1948; YEPES, A.: Crénica General de la Orden de San Benito. T 11, Estudio preliminar edicién por PEREZ DE URBEL, J.: Madrid, 1960; MONTE-
NEGRO VALENTIN, J.: Sanca Maria de Piasca. Estudio de un terrizorio a través de un centre mondstico (857-1252) Valladolid, 1993,

POLO SANCHEZ, ].].: “De los estudios de Ja Comision Provincial de Monumentos de Santander a la investigacidn universitaria: Algo mds de un siglo
de Historiogratia y Bibliografia en Cantabria” en Historia de Cantabria: Un sigle de Historiografia y Bibliografia (1900-199.4). Coleccién Historia y Documentos,
n® G, T I1. Santander, 1995, pdgs. 223-245.

AMADOR DE LOS RIOS, R.: Santander. Col. Espaa, sus monumentos y artes. Su naturzleza e historia. Barcclona, 1891

MARTIN MINGUEZ, B.: De la Cantabria. Santiflana. San Martin y Santo Toribia y Santa Maria de Lebesia (Lidbana) Santa Maria del Puervo (Santoiia)
Madrid, 1914.

= AMADOR DE LOS RIOS, R.: Sanrander. Col. Espafia, sus monumentos y artes. Su nacuraleza ¢ historia. Barcelona, 1891; JUSUE, E.: Monasterio de Santo
Toribin de Lighana, Santander, 1921; EZQUERRA, R.: El monumento de don Francisca de Cossio y Oters, arzobispa y capitdn gencral de Nueva Granada, ar-
zobispo y capitdn gereral de Nieva Granada en Santo Toribio de Lidbana. Santander, 1948; GARCTA GUINEA, M AL Santo Toribio de Licbana. Santander,
1969; Fl monasterio de Santo Toribio de Licbana, Santander, 1981; ALVAREZ, P: £ monasterie de Santo Toribio y ef Lignum Crucis. Santander, 1993;
GOMEZ MARTINEZ, ].: El gitico espaniol de in Fdad Moderna. Bévedas de cruceréa. Santander, 1998; COFINO FERNANDEZ, 1.: Arguitectura religiosa
en la Monrarias Bajas del Arzebispads de Buigos. 1700-1754. Santander, 2000.

LLAGUNO Y AMIROLA, E.. Novicia de los arquitectos y arquirectun en Espafia desde su Rectauracidn por of Exemo. Sever. Hustradas y acrecentadas con
notas, adiciones y documentos por D. Juan Agustin CEAN BERMUDEZ., Madrid, 1829, 4 vols, ed. facsimil. Madrid, 1977, T. 1V,
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monasterio de Santo Toribio, donde ademds de analizar esta obra avanzé en el conocimiento de la trayectoria del autor
fray Pedro Martinez de Cardefia®. Fundamentales para la realizacién de andlisis comparativos han sido las obras genera-
les sobre el retablo barroco espafiol de ].]. Martin Gonzélez, y las monografias regionales de I. Cendoya Echaniz, R. Fer-
ndndez Gracia, M.C. Garcia Gainza, F. Llamazares Rodriguez, R. Payo Herranz, G. Ramallo Asensio, J.]. Vélez Chautti,
M.D. Vila Jato y J. Zorrozda Santisteban™.

Tan sélo tres trabajos habian tratado antes que nosotros diversos aspectos de la pintura mural lebaniega, dos generales para
Cantabria y un articulo puntual para una pintura en Liébana. El primer estudio en el que se abordan algunas pinrura mu-
rales en Liébana fue publicado por E. Campuzano (1986-87) En 1994 M.A. Aramburu-Zabala estudid las pinturas mu-
rales de la iglesia de San Jorge de Ledantes. Posteriormente A. Barrén abordé el estudio de la pintura mural en algunos
[ugares lebaniegos en 1998 y 2001%. Eu cuanto a la pintura incluida en retablos hay un estudio sobre algunos rerablos
lebaniegos policromados de M.A. Aramburu-Zabala y J. Polo publicado en 1988%*. Una obra fundamenral para nosotros
que nos ha permitido avanzar en el conocimiento de la pinrura, tanto mural, como sobre lienzo y rabla, ha sido el estu-
dio de PL. Echeverrfa Goiii sobre la pintura en el Pais Vasco®, cuyas aportaciones punruales y de conjunto sobre la evo-

lucién esrilistica y técnica son perfectamente extrapolables a roda la cornisa cantdbrica.

Un capitulo imporeaute en la historia artistica lebaniega que también nos propusimos abordar desde un primer momento
fue el del conocimiento de los grandes linajes y personalidades destacadas en su refacién con la promocién artistica reli-
giosa. Sobre algunos de cllos existian precedentes historiogrificos: Asf, en relacién con la promocién indiana, en 1945 se
publicé la obra de M. Astta Campos, en la que se abordé la importancia del arzobispo don Francisco de Otero y Cossio.
De 1957 es el trabajo de M. Solana sobre el primer conde de la Cortina, obra fundamental para el estudio de las pro-
mociones de este persouaje. M. Pereda de la Reguera en 1968 dio a conocer su estudio sobre los indianos, una de las pri-
meras obras fundamentales para el estudio de la promocién artistica de este colectivo. En 1990 se publicé el libro de J.
Canales, fundamenral para el estudio de la familia Corrina, fundadores de las iglesias de Cosgaya y Salarzén. De gran in-
terés son los trabajos mds recientes del profesor Polo Sdnchez, 1. Cofino y E. Gil Aguirre.

Con un cardcrer mds general merece ser desracado el tomo de los Escudos de Cantabria de M? C. Gonzalez Echegaray
dedicé a Liébana (1983), donde aporra datos documentales y genealégicos esenciales para el estudio de muchas familias

7 CAMINO Y AGUIRRE, E: “Tconografia funeraria montaiiesa. Den Francisco de Cossio y Otero, arzobispo de Sznta Fe de Bogotd”. Lz Revisia de San-
wnder. (1932). V5, pag. 76-83; AVV.: La Escultura Funevaria en lo Montafia. Santander, 1934; POLO SANCHEZ, 1.1.: Arte Barroco en Cantabria. Reta-
bios ¢ imagineria. Santander, 19%1; POLO SANCHEZ, . I.: La Esculrura Romanisia y Contrarreformisia en Cantabria (c.1590-1660). Santander, 1994;
GARCIA GUINEA, M.A.: El monasterio de Santo Toribio de Lidbana, Santander, 1981.

 MARTIN GONZALEZ, ]. ].: Escultura Barroca Castellana. Madrid, 1969; GARCIA GAINZA, M.C.: “Notas para el estudio de la escultura barroca Na-
varra'. Letras de Deusto. 1975, pégs. 127-145; MARTIN GONZALEZ, |. ).t Escidenra Barroca en Fspasia, Madrid, 1983 RAMALLO ASENSIO, G.: £-
cultura Barraca en Asturias. Oviedo, 1985; VELEZ CHAURRL, [.J.: E retabla barroco en los ifmites de las provincias de Alava, Burgos y LA Rioja (1600-1760),
Alava, 1990; LLAMAZARES RODRIGUEZ, F.; £ retablo en la provincia de Leon. Ledn, 1991; CENDOYA ECHANIZ, L: Ei retablo barroco en ef Goie-
#riz la constante academicismt en Guipiizcea, San Sebastidn, 1992; MARTIN GONZALEZ, |. | Fl retabla barroco en Esparia, Madrid, 1993; ZORROZUA
SANTISTEBAN, |.: Ef retuble en Bizkaia. Bilbav, 1998; VILA JATO, M» D.: “El retablo: tipologfa, iconograffa y restauracién” en Actas del IX Simposio
Hispano-poriugués de Historia del Arte, Orense, 1999;PAYO HERRANZ, R.: E/ retablo en Burgos y su comarca durante los sighs XVl y XVIII Burgos, 2000;
PFERNANDEZ GRACIA, R.: E retabls barroco en Navarra. Pamplona, 2003,

* CAMPUZANO RUIZ, E.: “La pincura mural en Cantabria”, Altamize, XLV, 1986-87, pdgs. 27-44. ARAMBURU-ZABALA, M.A.: “Pinturas murales
de la iglesia parroquial de Ledantes”. Ef arte en Cantatriz entre 1450 3 1556. 1994, pdgs. 33-34; BARRON GARCIA, A.: La pinsura mural en Valdeolea y su
entorne. Santander, 1998; BARRON GARCIA, A:"Lz pintura del Renacimiento y del Barroco™ en POLQO ], y Sazatornil, L. (Edits.) Arte en Cantabria,
ftinerarips. Santander, 2001.

#  ARAMBURU-ZABALA, M_A. y POLO SANCHEZ, [..: “Apertacioncs al estudio de la pintura en Cantabria”, Aframira, XLVIL, 1988.

* ECHEVERRIA GONL PL.: Lz contribrmcidn del Pais Vasco a las avtes pictdricas del Renacimiento. La pinceladura novtefia. Vicoria-Gasteiz, 1999.
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En nuestro trabajo hemos documentado una farga lista de arrifices, desconocidos hasta el momento, que desarrollaron su
labor en Liébana. Ademds de sus nombres y periodos de actividad, hemos aportado sus lugares de procedencia. Se trata
de mds de 100 canteros de diversos origenes, 6 escultores, 14 pintores o doradores y casi medio centenar de carpinteros.
Acudieron a Liébana canteros procedentes de diferentes puntos de Cantabria (Trasmiera, valle de Buelna, Val de San Vi-
cente, Camargo, Rionansa, Herrerias y Polaciones) y de las regiones lim{trofes como Asturias (sobre todo del concejo de
Llanes, asi como de Pefiamellera y Ribadedeva, valles que desde 1833 pertenecen a Asturias, pero que en la Edad Moderna
eran rodavia parte de las Asturias de Santillana), Le6n v Palencia. La ndémina mayor procede de Liébana y Trasmiera, de
donde hemos contabilizado hasra 50 artifices, Al igual que ocurri6 en Trasmiera y otras zonas de Canrabria, muchos de
los canreros activos en Liébana esruvieron organizados en talleres familiares, como las familias lebaniegas de los Gonzi-
lez de Salceda, los Sdnchez de Molleda o los Guardo, familia de origen palentino, pero empadronados en Potes en 1760;

o las asturianas que citaremos a continuacidn.

De entre los artifices lebaniegos destacamos a la familia Guardo, que conformd un obrador de canteria del que también
formaron parte otros maestros asturianos.

Astmismo, hemos localizade a una serie de maestros de canreria procedentes de concejos limitrofes a Cantabria, como Lla-
nes, Pefiamellera y Ribadedeva, que constituyeron un taller a frente del cual estuvo la familia Guanes. Ese raller mantuvo
relaciones de trabajo con la familia Guardo, a los que acabamos de referirnos. Ademds de esta familia hemos documen-
tado a otros canteros con apellidos coincidentes, algunos de los cuales tuvieron relacion familiar, caso de tres canteros ape-
llidades Mier y otros tantos Noriega.

Fue escasa la representacion de canteros palentinos en Li¢bana, sélo hemos documentado uno, Pedro del Arenal, que
desarroll$ su labor en zonas no pertenecientes al obispado de Palencia. A pesar de la dependencia en lo religioso de casi
la totalidad de la comarca respecto al obispado de Ledn, no hemos conocido influencias leonesas claras en la arquitectura
y obta mueble lebaniega, excepcién hecha de las indicaciones de los visitadores del obispado en sus visitas a las parroquias.
Tan sélo hemos documentado con nombre completo a cuatro maestros de canterfa o atquitectos leoneses, e igualmente
hemos dado a conocer la existencia de varios artifices anénimos, pues en la documentacién hemos encontrado interven-

ciones puntuales de canteros de tal procedencia sin especificar sus nombres.

Era de esperar una masiva presencia en Liébana de cancetos trasmeranos, dada la tradicional especializacién de las gen-
tes de esa comarca de la Canrahria oriental a la canterfa. Hemos documentado medio centenar de maestros proce-
dentes sobre rodo de Ja Junta de Cudeyo, aunque otros provienen de las de Ribamonwin y Cesto, confirmando el
desplazamiento de los centros de acrividad artistica del Este al Oeste de la Regidn que otros historiadores antes que
nosotros ya habfan avanzado.

Sin embargo, como ¢s 16gico, no acudicron los principales artifices, ocupados en obras de mayor envergadura, sino can-
teros de segunda fila, algunos de los cuales no se conocian hasta ahora. La mayorfa los hemos documentando trabajando
en diversas obras en puentes. No se trara de la presencia de un raller dererminado instalado en Liébana, sino mds bien de
actuaciones conjuntas puntuales de dos o tres canteros, pero que no se vuelven a repetir. Solo en la construccidn del
puente de Castro en 1686 hemos documentado 18 canteros trabajando en equipo. Para la construccién de uno de los dos
edificios religiosos mis importantes de Liébana en la Edad Moderna, el convento de San Raimundo, se requirié a un tras-
merano, Francisco de Valle, maestro de canteria de la Junta de Cudeyo, quien contratd la mitad del trabajo con Juan de

Agiiero, también trasmerano.






También hemos dado a conocert en nuestro estudio la actividad de un buen nimero de ensambladores, escultores y pin-
tores-doradores procedentes, al igual que los canteros, de Asturias, Ledn, Palencia, Liébana, Trasmiera y de otros lugares
de Canrabria, pero las obras documentadas de estos artifices han desaparecido en gran parte. A diferencia de lo que ocu-
rre en el caso de los canteros, ran sélo hemos enconerado un arrista asturiano y cuatro trasmeranos. También hemos do-
cumentado un artista leonés y dos palentinos, siendo los m4s abundantes los lebaniegos. Hemos [ocalizado a una familia
de rerablistas e imaginetos, los Pifial, naturales y vecinos de Tama, muy activos en la Edad Moderna, asi como a otra fa-
milia de doradores y pintores, los Caviedes. Destacé Francisco del Pifal, autor de varios retablos que se fabricaton en Lié-
bana entte finales del siglo XV11 y comienzos del XVIII. Hemos documentado el antiguo retablo mayor de la iglesia vieja
de Trillayo; el de la ermita de San Lorenzo en Colio; otro de la antigua iglesia de Luriezo, ¢l retablo y la cajonerfa de la
ermira de San Tirso en Ojedo y el retablo e imagen de Santa Bdrbara de la ermita de Sanra Lucfa de Armafio. Pero de todas
estas obras sélo conservamos el retablo de la ermira de Santa Lucfa en Armaiio y el del santuario de San Tirso en Ojedo.

Respecto a la pintura mural podemos afirmar que en Liébana se conservan numerosos ¢jemplos, en relacién con los exis-
tentes en otras comarcas de Cantabria. Conviven conjuntos de factura popular con otros de mayor calidad, en las que se
advierren las recomendaciones iconogrdficas de la Iglesia Conrrarreformista y en los que aparecen, en cotrespondencia,
las caracteristicas decoraciones de rameados, pdjaros y frutos. En este sentido destacan, entre otras, las pinturas murales

de la capilla del Carmen en Cabezén de Liébana, las de la de San Cayetano en Potes o las de la iglesia de Ledantes.

Igualmente, hemos rescatado del olvido una serie de lienzos colgados en las iglesias, en general de buena calidad, de al-
gunos de los cuales hemos podido averiguar su procedencia, como los que representan a los dominicos Santo Domingo
y Santa Inés de Montepulciano, de la ermita de la Virgen del Camino en Potes, que formarou parte de la obra mueble
del convento de San Raimundo; o los 8 lienzos donados por el obispado de Palencia a dos de las parroquias del arci-
prestazgo de Bedoya, Castro y San Pedro de Bedoya, tras el expolio de la Guerra Civil. No existié en Liébana ningin
taller de pintores, siguiendo la ténica de lo que ocurrié en el resto de Cantabria. Tampoco hemos podide averiguar la
autoria de las pinturas presentes en varios retablos, aunque se puede afirmar que estilisticamente estdn relacionadas con

talleres castellanos.

Por lo que respecra a la promocién artistica, en Liébana encontramos un claro paralelismo con lo que acontecié en el resto
de Cantabria. Hemos documenrtado varios promociones indianas, pero también de hidalgos y otros estamentos acauda-
lados, como el caso de los promotores de las iglesias de Buyezo y Valdeprado. Sin embargo, no parece que se produjera
ninguna obra importante que fuese costeada por los duques del Infantado, sefiores de casi toda la comarca durante roda
la Edad Moderna, a no ser las obligadas reparaciones que sufragaron en las iglesias de su jurisdiccidn, siempre apremia-
dos por los visitadores del obispado leonés, o su participacién en la construccién del convento de San Raimundo. Su
comportamiento en Liébana se asemeja al que desarrollaron en Santillana del Mar como patronos del convento de do-
minicos Regina Coeli, es decir, su principal preocupacién fue poner de manifiesto ante el resto de la poblacién su poder
sobre esos territorios, no demostrando, sin embargo, ningtin interés filantrépico respecto a estas tierras. Sélo la excep-
cionalidad que significa para Liébana la existencia del retablo de Ojedo podria hacernos suponer su donacién a la parro-

quia por parte de este linaje.
En general, no se produjeron en Liébana grandes promociones artisticas, excepcién hecha de lallevada a cabo por los con-

des de la Cortina o de la que tuvo lugar en torno a la construccién de la capilla del Lignum Crucis. Si ha habido, en cam-

bio, financiaciones menores de retablos, capillas y objetos de culto. Por lo que respecta a la financiacién de la capilla del
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los pueblos que ocuparon Liébana antes de los celtas, tales
como Bdrcena, Vega, Sel y quizd Turieno.

De la época comprendida entre las invasiones celras que die-
ron lugar al nacimiento del pueblo cdnrabro (a partir del 800
a.d.C. aproximadamente) y la ocupacién romana quedan to-
pénimos relacionados tanto con la onomdstica, como con
la Aora o Yas caracteristicas del terreno. Algunos de cllos son
Cambarco, Tama, Bedoya, Bard, Bdrago, Dobres (corriente
de agua), Deva (divino), Camalefio, Cillorigo o Pembes?.
Asimismo quedan algunos vestigios materiales enrre los que
puede destacarse la esrela recrangular, con prabados discoi-
deos’, actualmente conservada en el presbiterio de la iglesia
de Santa Marfa de Lebefia, lugar al que se suele atribuir el
haber sido posiblemente paraje de culto del pueblo cinra-
bro (entre otras razones por la existencia del tejo milenario
que se alza junro al templo, drbol considerado sagrado por
los cdntabros).

De origen celta pero ya de cronologia romana se conservan
dos estelas que estdn situadas una en el pértico de la iglesia
de Luriezo, en la que aparecen los nombres de “Ambatus”
y “Pentavius”, que son de origen celta, y otra en el muro de
la casa-concejo de Lebefia (antiguamente en la ermira de San
Romin) en la que conviven nombres cdntabros y latinoss.
De caracrerisricas roralmenre larinas resulra octra mmscripcién,
existente en la iglesia de Villaverde, en el municipio de
Vega de Liébana. Incluye los nombres de Antestius Emilius
y Antestius Patruinus, que eran padre e hijo, asi como los

romanos dioses manes”. Claramente romanos son los ropé-

" RAMIREZ SADABA, ].1.; Lidhana: Toponimia ¢ historia. Santander,
1992, pags. 31-33.

E. Campuzano opina que el frontal es de la época de la iglesia, es decir, def
siglo X, pero, en cuanuicr case, los grabﬂdos discoideos nos retrotraen a tiem-
pos mis antguos, {CAMPUZANO RUIZ, E.: “El frontal de alrar de Lebefia’.
Clavis, Boletin del Musea Diocesano de Santillana del Mar, 1, pdgs. 99-107)
¢ GONZALEZ ECHEGARAY, [.: Los Cdntabros. Santander, 1997, pig. 212,
GARCIA GUINEA, M.A. y PUENTE SANUDOQ, M.A.: Fwentaria del
Patrimonio Arifstico y Monumental de Cantabria. T1 Lidbana. Santander,
1989, pdg. 363.
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nimos Frecha (rerreno quebrado), Otero, Cabezdn (alto en
forma redonda} o Brana (relarivo a la vida econémica)®.
Poco se sabe de la influencia visigoda en Liébana, tan sélo
ha sido localizado en el Desfiladero de I.a Hermida un te-
sorillo integrado por monedas de época del rey Leovigildo?,
que dio pie a J. Gonzdlez Echegaray para suponer que, al
igual que en los dempos de los romanos, el ejército visigodo
ocupé el territorio de Cantabria desde los distintos puertos
de montafa en la cordillera. Uno de los pasos conduciria
hasta Liébana y desde aquf descenderia a la costal?,

Tras ef derrumbamiento de la monarquia visigoda y la in-
vasién musulmana, Liébana va a entrar de lleno en el inicio
de la Reconquista y quedard vinculada al reino asturiano con
capital en Oviedo, que, mds rarde, pasard a ser el reino de
Ledn, a causa del traslado de la capiralidad a dicha ciudad

por razones estratégicas. A mediados del sigle V1II, tras las

¢ RAMIREZ SADABA, ).L.: Licbana: Tapenimia ¢ historia. Santander,
1992, pdgs. 35-36.

? BARRAL ALTET, X.: “A propdsito de un tesoro de monedas hallado en La
Hermida (Santander) en 19107, Numisma. 1976, Vol. 20, pdgs. 219-224.

1 GONZALEZ ECHEGARAY, J.: Cantabria a través de su Historig. San-
tander, 1977, pdg. 156.
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que ponia en tela de juicio el misterio de la Trinidad, fue fi-
nalmente condenada por el Concilio de Frankfurt's. Asi-
mismo, fue el primero en afirmar la presencia del apdstol
Santiago en Espafia, como aparece en su himno “O dei Ver-
tum”. En Francia ya en el siglo V v en Inglaterra en los si-
glos VII y VIII se tenfa noticia de [a venida de Santiago a Es-
pafia, peto en nuestro pafs no habfa ninguna tradicidn. La
Iglesia visigoda no habia considerado este hecho a pesar de
que era mencionado en el “Breviario de los Apéstoles” y pos-
teriormente habfa sido recogido en los textos de los aurores
ingleses Aldhelmo y después San Beda'”. ]. Gonzdlez Eche-
garay sefiala que la Iglesia y el reino de Asturias, asediados
en los dias de Beato, necesiraban una intervencion divina y
en esta situacion fue el mismo Bearo quien supo encontrar
en ¢l patronazgo de Santiago un principio de unidad para
la Iglesia y el Reinot®,
Los textos de Beato dan idea de la biblioteca que tuvo a su
disposicién, inimaginable en la Liébana del siglo V1II, a no
ser por la llegada de monjes castellanos y leoneses en estos
afios!”. Efectivamenre, el estudio de las fuentes ntilizadas en
las obras de Beato suponen el manejo directo, ademds de la
Biblia, de libros de San Gregorio, San Isidoro, San Agusiin,
San Jerénimo, San Ambrosio, Origenes, Casiano, Cirilo y
Filastro, entre otros muchos?,
Volviendo a la fundacién de monasterios en Liébana, Sdn-
chez Albornoz describe asi el hecho de la fundacidn de es-
tos cenobios de los primeros momentos de la Reconquista:
“Un presbitero, un abad, un hambre temeraso de Dios 0 una
1 SOLORZANO TELECHEA, |.; VAZQUEZ ALVAREZ, R. y MARTI-
NEZ LLANQ, A, (Edits.}: Historiz de Cantabria en sus textos. Sanrander,
1998, pg. 229.
" GONZALEZ ECHEGARAY, J.: Cantabria en fa transicién al Medizvo. Los
siplos oseuros; TVEIX. Santander, 1998, pig. 129.
® GONZALEZ ECHEGARAY, J.; DEL CAMPO, A. y FREEMAN, L.:
Obras completas de Beato de Lidhana. Madrid, 1935, pig, 40.
" SANCHEZ ALBORNOZ, C.: El reino de Asturias. T 11, Oviedo, 1974,
pdg. 192.

® GONZALEZ ECHEGARAY, J.; DEL CAMPO, A. y FREEMAN, L.:
Obras completas de Beats de Lithana. Madrid, 1993, pdg.16.

mujer piadosa levantaban en su beredad una iglesia en honor
de un santo, constityian junio a ella un claustro, atraian a sf
algunos gasalianes o comparieros, dotaban al cenobio con sus
bienes y la nueva comunidad religiosa iniciaba una nueva vida
de oracidn y trabajo”™.

Ademds del monasterio de San Marrin de Turieno, que
cambid su advocacién posteriormente por la de Santo To-
ribio (tema del que trataremos mds adelante), sabemos do-
cumentalmente que existieron otros en Liébana de mayor
antigiiedad y fundados con roda probabilidad por Alfonso
L. El primero que aparece mencionado es el de Aguas Cdli-
das, instaurado en el afio 790 por seis varones y doce mu-
jeres que renunciaron a los bienes de este mundo para ha-
cer vida mondsrica bajo la direccién del abad Alvaro. Mds
antiguo es el de San Salvador de Vilefia, documentado en el
796 a propésito de la compra de una heredad junto al
Deva. L. Sdnchez Belda deduce del texto del documento de
dicha compra que el monasterio era duplice al ser los otor-
gantes monjes v monjas, y que el monasterio estaba en
plena vida, por lo que seguramentre su fundacién fue ante-
rior al monasterio de Aguas Cilidas. Este mismo afio de 796
consta la instauracién del rambién monasterio duplice de
Santa Marfa de Cosgaya®.

Asimismo del siglo VIII es el monasterio de los Santos Fa-
cundo y Primitivo en Tanarrio, fundado posiblemente por
unos monjes de Sahagin que llegaron a Liébana huyendo
de la invasién musulmana. Fue incorporado, como rantos
otros, al monasterio de San Martin de Turieno en fechas
rempranas®. Durante el siglo IX se siguen creando monas-

terios en Liébana, que también serdn absorbidos por el de

% SANCHEZ ALBORNOQZ, C.: Cuadernos de Historia de FEspada. 11, pags.
318-19. Recogido en GARCIA GUINEA, M.A.: £/ Romdnico en Sanuan-
der. T. 1. Santander, 1979, pdg. 55.

2 SANCHEZ BELDA, 1..: Cartulario de Santo Toribio de Liébana. Madrid,
1948, pdg. 11,

% MONTENEGRO VALENTIN, ].: Santa Maria de Piasca. Fetudio de un
territorip @ fravés de un centro mondstico (857-1252) Valladolid, 1993, pég, 24.
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abad de Ofia, en los que el monasterio de Santo Toribio fue
perdiendo propiedades, inicié una mejorfa gracias a la ex-
tensién al mismo de los privilegios y exenciones que los mo-
narcas castellanos habian concedido a San Salvador de
Ofia. El primer prior dependiente de Ofia fue don Gual-
terio, nombre que indica la procedencia no lebaniega del
mismo, asi como la politica de los abades de Ofia en su
nuevo priorato, consistente en poner abades educados en
la casa madre.

A partir del siglo XIII la documentacidén del Cartulario
muestra, frente a las ventas y donaciones anteriores, carras
de censo, esto es, contratos segun los cuales ¢l monasterio
daba heredades para cultivar por arrendatarios libres a cam-
bio de un canon. De esta manera el monasterio fue redu-
ciendo cada vez mds las tierras explotadas directamente por
medio de siervos y las {ue entregando a arrendatarios libres,
lo que ocasiond que se desprendiera de importantes here-
dades, como el monasterio de San Vicente de Potes o el de
Santiago de Colio, entre otros. Esta tendencia se acentud a
lo largo de los siglos XTIV y XV y fue la dominance durante
toda la Edad Modetna.

El siglo XTIV fue especialmente importante para la historia
del monasterio por inaugurarse con la presencia del prior
don Toribio, a quien se debe la formacién del libro cartu-
lario por su gran interés en poner en orden y hacer valer los
derechos de todas las propiedades del moenasterio disemi-
nadas por [a comarca. Ademds, ante la creencia de que los
restos de Santo Toribio de Astorga estaban sepultados en el
monasterio, mandg colocar la imagen tallada en madera de
olmo del Santo que aiin se conserva.

M. Escagedo Salmén aporta el listado de monasterios que
dependieron del de Santo Toribio, sefialando que la fuente
histérica para este conocimiento es el cartulario del mo-
nasterio, pero, ante la imposibilidad de consulcarlo, se va-

lié de los trabajos realizados por los cronistas benedictinos

Sandoval, Yepes, Atgdiz y Sota, entre otros'*, Dependieron
del monasterio de Santo Toribio los de San Facundo de Ta-
narrio, Aguas Cdlidas, San Salvador de Belenia'®, Sanra Ma-
ria de Cosgaya, el monasterio de Osina, San Pedro de Viadn,
San Esteban de Mesaina, Santa Maria de Baré, Santa Eula-
lia de Lon, Santiago de Colio, San Adridn y Santa Natalta
de Argiiébanes, San Justo de Argiiérbanes, San Julidn de
Congarna, Santa Marfa de Nevancia en Armafio, San Juan
el Real de Naranzo {;Natezo?), San Juan de Lodos, el mo-
nasterio de Santa Marina y Santa Marfa de Lebeiia.

Los priores que sucedieron a don Toribio se tuvieron que en-
frentar a problemas comunes a otros monasterios como la
emancipacion de los vasallos, que en Santo Toribio no fue
algo muy gravoso por las buenas relaciones existentes; y la
intromisidn cada vez mds acentuada de los obispos que
pretendian mermar los poderes de los monasterios (nom-
bramiento de capellanes...) En el caso de Santo Toribio, ade-
mds, existi6 el problema de los continuoes enfrentamientos
con ¢l concejo de Potes, que continuaron durante toda la
vida del cenobio, uno de cuyos motivos fue la iglesia de San
Vicente. Efectivamente, esta iglesia, que era la parroquial de
la villa, pertenecia al monasterio, teniendo los priores sobre
ella el derecho de patronato, por lo que el concejo intentd
por todos los medios liberarse de la rurela del mismo. Las
pretensiones del concejo también se extendieron a las er-
mitas de San Pedro y Santa Maria de Valmayor y a todos los
diezmos y primicias correspondientes a las iglesias y ermi-
tas. Ademds de esto, el monasterio de Santo Toribio no es-
capé al empobrecimiento general de las abadfas situadas
fuera de Cantabria, acaecido a lo largo de los siglos XIV y

XV'3 A pesar de esta decadencia, el monasterio continud

'3 BSCAGEDO SALMON, M.: Vida mendstica de ln provincia de Santander.

Lidbana y Santillona. T 1. Santander, 1918, pdgs. 99-114.

Sin duda este autor se estd refiriendo al monasterio de Vilefia.

1% PEREZ DE URBEL, K].: Los monjes espaioles en la Frud Media. T. 11 Ma-
drid, 1984, pdgs. 527-594,
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sible percibir su buena calidad artistica. Ambos ricamente
ataviados, €l con armadura completa, con cota de malla, y
la dama con larga tinica cefiida con corddén anudado.

La existencia de estas tallas nos indica que estamos ante una
familia culta, interesada por los objetos artisticos como ve-
hiculo de exaltacién del linaje v expresién de sus creencias
religiosas, a la que no le cra ajena la costumbre de adquirir
obras de arte y en concreto esculruras. Ya hemos sefialado
cémo a mediados del siglo XV un integrante del linaje de
Mogrovejo se encontraba estudiando en la Universidad de
Salamanca, por lo que, a pesar del zlejamiento de Li¢bana
de los centros artisticos mds activos de Castilla, esta familia
pudo utilizar el mercado del arte para adquirir obras ads-
criras a las nuevas tendencias y estilos. No resulta crefble que
en ¢l Mogrovejo del siglo XVI se estableciera un esculror
ndrdico, por lo que mds bien parece que la citada Virgen
haya llegado por una compra, realizada por algin repre-
sentante de este linaje o algin intermediario de la familia,
bien en alguno de los puertos de Canrabria en los que des-
embarcaban obras flamencas con destino a las ferias caste-
llanas o, por el contrario, en alguna de las ferias castellanas
a las que se hubiera trasladado.

Al igual que el comercio con Flandes, existié un intercam-
bio con Inglaterra que se deteriord a rafz de la guerra encre
Pedro el Cruel y su hermanastro Enrique. Pero a parrir del
reinado de Enrique 1V vy sobre rodo de los Reyes Cardlicos
se restablecié esre amplio comercio entre mercaderes ingle-
scs v castellanos. Es a través de estas relaciones con Inglate-
rra, al igual que hemos visto en el caso del comercio con
Flandes, como llegan a nuestras costas del Cantdbrico ala-
bastros que fueron a parar a iglesias préximas a la costay a
los mercados del interior, siguiendo el mecanismo ya expli-
cado anteriormente para el traslado a Castilla de estas pie-
zas. Ademds coincidfa que estas zonas cosreras eran fas mds

pobres en talleres de escultura, por lo que se quedaban con

parte de estos cargamentos, que cubrian las necesidades de
culto. Se trataba de piezas de pequefio tamaiio, ficilmente
transportables, lo que posibilitaba su traslado.

Fueron los puertos del Pais Vasco los mds activos en este co-
mercio con Inglaterra, como lo demuestra la cantidad de
piczas de alabastro conservadas.””” También en Galicia se
han conservado un nutrido grupo de estos objetos. Al co-
mercio maritimo citado, hemos de afiadir la llegada por mar
de peregrinos a Santiago, los cuales traerfan pequefas ofren-
das, como es el caso de estas piezas.' Obras semejantes ram-
bién llegaron hasta las istas Canarias. . Yarza senala que su
presencia allf se remonta a 1490 cuando fa isla de Santa Cruz,
empezo a ser colonizada, ¢época de un acrivo comercio en-
tre Inglaterra y Castilla a través de Sevilla.'® El traslado de
una de estas piezas desde Sevilla a Santa Cruz no ofrecerfa
ninguna dificultad. Otra causa de la presencia de este tipo
de objetos en Espana se sitiia en la exporracidn masiva de es-
tos alabastros a principios del siglo XVI tras el triunfo del
anglicanismo. Muchos de los catélicos asentados en las Is-
las Britdnicas huirfan llevando sus imdgenes salvindolas de
la destruccién.”™

La Virgen de la Luz cumple todos los requisitos para poder
concluir que se trata de una pieza inglesa imporrada a prin-

cipios del siglo XVI. Ademds, M2 C. Gonzdlez Echegaray si-

7 En la iglesia de Santa Maria de Plencia (Viecaya) se conservan varios relieves

inglcsc‘s, en el Museo Arqueoldgico y Emugrziﬁcn de Bilbao se encuentra
un Szn Roque; en el convento de las Agustinas de Bilbao se guardan dos
relieves, Existio un retablo dedicade a Santa Catalina en la iglesia de
Fuenterrabia. Asimismo se conservan piezas de alabastro en el Museo de
Bellas Artes de Vireria.
Sabemos que el parroco de Iz isla de Wight entregd un retablo de cinco ta-
blas dedicado a Santiago. Asimismo destaca un grupo de piezas guardadas
en la catedral de Mondonedo, una Santa Catalina con restos de policr(r
mia en el Museo de Lugo, o los relieves de la Coleglata de Daroca, entre
otros.
Y Asi, en la iglcsia de San Juan de Punzallana, al norte de Santa Cruz, sub-
sisten restos de una Virgen con Nifo, con partes de policromia, repirién-
dose los colores rojo v azul.
"% YARZA LUACES, J.: "Alabastros esculpidos y comercio Inglaterra-Corona
de Castilla en la Baja Edad Media”, en Homenage af profesar Herndndez Pe-
rera. Madrid, 1992, pégs. 607-613.

66 I LIEBANA ANTES DE LA EDAD MODERNA: PECULIARIDADES HISTORICO-ARTISTICAS









ARTE, RELIGIOSIDAD Y DEVOCION
EN LA EDAD MODERNA'Y EN EL SIGLO XIX
















conocer diversos datos sobre todo de cardcrer social y eco-
némico, de la Liébana de finales del Antiguo Régimen. He-
mos tomado referencias acerca del nimero de casas habi-
tables, los ripos de cultivos, Ja cabafa ganadera o la cantidad
de molinos harineros de aquellos valles situados en las
cuencas de los rios Deva, Quiviesa y Bullén. También co-
nocemos la calidad de las tierras, dedicadas a labranza, vi-
fias y prados de siega. En el concejo de Vifién habfa tierra
de las tres calidades a las que se refiere el carastro (bueua,
mediana e inferior). Se cultivaba trigo, centeno, cebada, ha-
bas, arvejas, titos, mafz y gatbanzos, fundamentalmente, y
en cuanto a los fruros se recogfan nueces, manzanas, pe-
ras y uvas. En casi todas las localidades habfa panales de los
que aprovechaban la cera y miel. Se producia vino y apro-
vechaban fa leche y la lana del ganado vacuno, lanar y ca-
brio. También habfa ganado de cerda y pollos. En cuanro
a los molinos harineros sabemos que hubo seis en Argiié-
banes, cinco en Lon y Brez, uno en Tanarrio, cinco en el
concejo de Bard, tres en el concejo de San Sebastidn y cinco
en Colio, entre otros.

Por las respuestas del lugar de Castro conocemos el valor de
los frutos de Liébana a mediados del siglo XVTIL. Asi, en el
mercado de Potes, el dnico semanal de toda la comarca, la
fanega de trigo costaba 16 reales; la de cebada 11; ta de cen-
teno 13; la de garbanzos 28; la de titos blancos 16; la de ha-
bas y arvejas 13; cada cidntara de vino costaba 5 reales y me-
dio; cada carro de hierba 24; una fanega de nueces y castafias
8; una carga o colofio de lino 2 reales; y cada fanega de maiz
13 reales. En cuanto a las casas habirables el ndmero oscila
desde 80 en el concejo de Espinama y de Piasca hasra seis
en Pollayo'?. Por un interrogatorio realizado a diferentes ve-

cinos de Potes, ordenado por el sindico general de la villa,

o MAZA SOLANG, T Fuentes documentales pava la Historia de la Provin-
cia. Sece. Documentos. Relaciones Histdrico-Geogrificas y Econdmicas del Par-

tido de Laredo en ef siglo XVIIIL Santander, 1965, pdgs. 11-304

sabemos que en 1753 habia en dicha localidad mds de mil
vecinos ‘entre grandesy chicos™.

Respecto a las relaciones sociales, R. Lanza desraca que el ré-
gimen sefiorial impuso una rigida jerarquizacién de las mis-
mas, con la preeminencia de Potes sobre la comarca y la hi-
dalguia local controlando los cargos municipales. No
obstante, aunque Liébana se configuré como corregimiento
sefiorial, para algunos efectos, fundamentalmenre de naru-
raleza fiscal y militar, quedé incorporada a lo largo de la
Edad Moderna al Corregimiento Real de las Cuatro Villas
de fa Costa y, a partir de los cambios introducidos por los
Borbones en ¢l siglo XVIIL, sc integrd en ¢l Partido del Bas-
ton de Laredo, dependiente de la Intendencia de Burgos v
desde finales del siglo XVIIL, a efectos tributarios se incluyé
en la Provincia Maritima de Santander, creada en 1799, asu-
miendo competencias hasta entonces ejercidas por la In-
tendencia de Burgos's.

Desde el punto de vista administrativo el érgano de gobierno
en Liébana en la Edad Moderna son las Juntas de la Pro-
vincia, cuyas relaciones con el poder cenrral son dificiles de
precisar, como sefiala J. Baré Pazos', si consideramos que el
Corregidor que preside las Juntas, nombrado por el duque
del Infantado, no es propiamente un delegado del rey, sino
un delegado del titular del sefiorio, al perrenecer este rerri-
torio a los dominios del duque del Infantado. Las disposi-
ciones de gobierno de dichas Juntas adoptan la forma de
acuerdo u ordenanzas, que se aprueban por los representan-
tes de todos los territorios v obligan a rodos los vecinos.
Un hecho destacable en los inicios de la Edad Moderna en

Liébana es la rebelién de los comuneros, encabezados por el

3 A H.N. Secc. Clero. Leg. 6.173, s/f.

" SERNA VALLEJO, M.: “El Gobierno y la Administracién de Liébana”
en BARO PAZOS, J. (Bd.}: La Historia de Liébana a través de sus docu-
mentos, Santander, 2000, pdg. 20.

5 BARO PAZOS, |.: “La organizacién administrativa de Liébana en la época
moderng” en ESTRADA SANCHEZ, M. (Bd.): La Lichana, una apraxi-
macidn bistdrica. Santander, 1996, pdgs. 95-128.
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Algunos aspectos de la religiosidad

Del mismo modo que en las cuestiones civiles, la actual pro-
vincia de Canrabria dependi6 en lo religioso de las provin-
cias limitrofes. Son cuatro los obispados que han detentado
la jurisdiccién en Cantabria. Del obispado de Ledn ha de-
pendido la mayor parte de Liébana, el de Palencia contro-
laba el valle de Polaciones y en Liébana el arciprestazgo de
Bedoya (parroquias de Salarzén, San Pedro de Bedoya, Cas-
tro y Viién) y las parroquias de Bdrago y Soberado; del obis-
pado de Oviedo dependian Tresviso, dos partoquias en He-
rrerfas (Bielva, Rdbago) y San Pedro de las Baheras en Val
de San Vicente. El resro del rerrirorio, es decir, la précrica
totalidad de las Asturias de Santillana, las Cuatro Villas de
la costa, la zona oriental de Cantabria y Campoo estaba con-
trolado por el arzobispado de Burgos!.

E. Pefia opina que en la Alta Edad Media, cuando estas ads-
cripciones diocesanas estaban gestdndose, aunque aparecen
en fechas tempranas nombres de obispos, no es Fcil atri-
buirles una sede episcopal y menos un territorio, mientras
que hay una relativa facilidad a la hora de atribuir el espa-
cio politico de la actual Cantabria a pesar de su situacién pe-
riférica respecto a los centros de poder y decisién?,

Varios son los obispados que tuvieron cierta importancia en
estos inicios: Oviedo creado en 1033; Ledn, en 856; Val-
puesta, fundado en 804; Palencia reestablecido en 1035;
Oca-Burgos en 1068-1075, y Ndjera-Calahorra, en 1052,
De todas formas, hasta mediados del siglo XI en Canrabria

la adscripcidn a un dmbito territorial diocesano es impreciso.

' GONZALEZ ECHEGARAY, J.; “Estructura eclesidstica v niveles de po-
der en la Cantabria del siglo XV en Poblacion y sueiedad en la Espana can-
idbrica durante el sigls XV, Santander, 1982, pdg. 13. MARURI VI-
LLANUEVA, R.: La Jglesia en Cantabria. Santander, 2000.

PENA BOCOS, E.: “La erganizacién politico-administrativa y diocesana
de Cantabria antes de la concesién del Fuero de Sancander (siglos VITI-
X1 en B Fuero de Santander y si época. Actas del Congreso conmemora-
tive de su VI centenario. 1988, pigs. 97-111.

Y a parrir de este siglo la determinacién diocesana de los te-
rritorios hoy comprendidos en la actual Cantabria tiene bas-
tante que ver con las vicisitudes politicas del momento. Asi
asistimos a disputas entre las didcesis burgalesa y ovetense
por diversas cuestiones, entre ellas los cambios de limites.
En cuanto a Liébana, su territorio, como hemos adelantado
anteriormente, va a depender de dos obispados. Un docu-
mento atribuido a Ordofio IE del afio 916, considerado apé-
crifo, y otro otorgado por el mismo Ordofio I incluyen den-
1o de los limites del obispado de Leén al valle de Liébana.
El Libro de las Presentaciones de la catedral de Leén atesti-
gua la presencia de obispos leoneses en territorio lebaniego
a lo largo de toda la Edad Media y esta situacién se man-
tendrd hasta el afio 1956 en que Liébana se incorporard al
obispado de Santander. El otro obispado es el de Palencia,
que, restaurada su sede en el ano 1035, se va a extender por
Campoo, Polaciones y algunos lugares de Liébana.

La orpanizacién de esras dependencias eclesidsticas se reali-
zaba a través de los arcedianatos y arciprestazgos, institu-
ciones originadas a fines del siglo X1, a consecuencia de las
direcrrices reformistas impuestas por obispos [ranceses y le-
gados pontificios. En el obispado de Leén en el siglo XIV
se distinguen seis arcedianatos, uno de ellos el de Saldafa
que, a su vez, comprendia trece arciprestazgos, entre ellos el
de Liébana?. De ahi que muchas veces los visitadores fueran
los arcedianos de Saldafa. Habitualmente era el mismo
obispo quien se trasladaba a Liébana a realizar la visita epis-
copal, pero en muchas ocasiones los visitadores fueron ca-
nénigos de la catedral de Ledn, quienes figutaban como vi-
sitadores simplemente o como visitadores generales del
obispado. También aparecen denominados como visitado-

tes “por ¢l obispo de Ledn” y en algunos casos el visitador

* PENABQCOS, E. y AINVAREZ LLOPIS, E.: “la génesis de la organiza-
cion eclesidgstica en el territorio regional” en MARURI VILLANUEVA, R.
(Ed.): La fglesia en Cantabria. Santander, 2000, pdgs. 109-1306.
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la fee, de que resulta haver en ella ovdinariamente
muchas gentes endemoniadas y otvos muchos da-
fios ¢ inconvenientes que V.S% puede considerar,
los quales cessarian con fabricar y hacer en me-
dio de aquella provincia un Monasterio de frai-
les descalzos o franciscos, podriase hacer a poca
costa por estar como estd la piedra y madera a la
mano sin queste nada ecepto las manos, si V54
Jfuese servido de ordenarlo y ponerlo en execucion
haria un gran servicio a Dios y una santa y cris-
tiana memovia y tendria alli siempre capellanes
que rogasen a Dios por su cassa y estado, final-
mente abrivia en aquella tierra el camino del cielo
porgue ahora ni tienen jubileos ni quenta de sa-
car almas del purgatorio, ni misa de animas y si
algo ay desto es en solo el Monasterio de Santo To-
ribio a donde no pueden acudir 5i no es de tarede
en tarde por estar muy desbiado y fuera de ca-

mino

Al ignal que en el resto de Cantabria, la Iglesia ejercié un pa-
pel muy importante en esra comarca, sus intereses aparecen
claramenre reflejados en las ordenanzas concejiles de los di-
ferenres pueblos de Liébana®, lo que indica que, como
apunta R. Maruri refiriéndose al resto de la regidn, “en su
ejercicio de control de conciencias, (1a lglesia) no sélo aportaba
las pautas de ln moralidad privada, sino también las de la mo-
ralidad piblica™.

En las normas de [as ordenanzas que veremos a continua-
cién, ademads del componente religioso, se aprecia un ob-

jetivo de solidaridad y de regulacién de la convivencia. No

¢ PEREZ BUSTAMANTE, R. y BARO PAZOS, J.: Ef gobierno y adminis-
tracidn de los pueblos de Cantabria. I Lichana. Santander, 1988, pdg. 22.
MARURI VILLANUEVA, R.: “Vida religiosa en la Cantabria del Antiguo
Régimen” en MARURI VILLANUEVA (Ed.): Lz Jglesia en Cantabria. San-
tander, 2000, pdgs. 202-223.

son muchas las ordenanzas de tema religioso, pero se re-
piten constantemente. Algunas se refieren al comporta-
miento en general, por lo que se prohibe blasfemar o ju-
rar en vano; otras tratan de la asistencia a los acros
piadosos, ya sean misas o procesiones y letanfas, otras a los
entierros y velatorios, o a acompanar al Santfsimo en la vi-
sita a los enfermos.

Ya a finales del siglo XV las ordenanzas de Potes en el capi-
tulo primero se referfan a la obligacién de asistir a misa los
domingos y fiestas de Nuestra Sefiora, asi como el dfa de San
Vicente. La obligacién de guardar las fiestas se dirige a to-
dos los moradores y vecinos, advirtiendo de que no deben
partir de la villa ni acudir a trabajar, so pena de pagar me-
dia libra de cera para la fébrica de la iglesia de Potes y dos
cdntaras de vino para el concejo de la villa. Unicamente es-
taban eximidos de esta obligacion si el dia de la fiesta debfan
acudir a una boda, baurismo o entierro. En el capitulo se-
gundo se pena renegar de Dios y de la Virgen, asi como ser
descreido con el pago de una libra de cera para la iglesia y
rres cdntaras de vino para el concejo.

Las ardeuanzas de Tudes del afio 1591 anaden ciertos de-
talles a la asistencia a misa, como que los vecinos acudieran
al ofr el tafiido de las campanas y [a oyeran entera y si no lo
cumplian deberfan pagar medio real para la lumbre del
Santisimo y el padre esrarfa obligado a pagar lo del hijo y el
amo lo del criado.

De nuevo la sanrificacion de las fiesras es nn tema de las or-
denanzas de 1617 de los concejos de Lon y Brez, en las que
se afiade la informacién de que la edad obligatoria para la
asistencia a misa es de catorce afios y ¢l castigo a [a ausen-
cia es mayor que en las ordenanzas anteriores, pues en este
caso se deberfan pagar dos libras de cera para el Santfsimo.
Y no sdlo se regulaba la asistencia a los actos piadosos, sino
rambién el comportamiento en los mismos, castigaudo con

el pago de un real, fa mitad para la fibrica de la iglesia y la
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no dependia sélo de los prelados sino que los monastetios
situados fuera de Cantabria, a través de sus prioratos ejer-
cfan su potestad, por lo que la informacién de los sacerdo-
tes asi como su conrrol se dispersaba. De esta manera San
Salvador de Ofia nombraba sacerdores en ocho parroquias
lebaniegas a través de su prioraro de Santo Toribio. Sahagtin,
a través del priorato de Piasca, tenfa jurisdiccién y nombraba
pdrrocos en diez patroquias.

J. Fonseca se refiere también a un segundo bloque consti-
tuido por las colegiatas, también con ventajas econdmicas
y faculrad de nombrar clérigos. Los derechos de la colegiata
de Cervatos se extendfan hasra Liébana., Lebanza, Canta-
muda y San Salvador de Ledn rambién posefan templos en
Liébana'“. Las colegiatas de Castafieda y San Martin de Eli-
nes, agregadas a la de Aguilar de Campoo desde 1541, te-
nian jurisdiccién en Frama's,

A rodo esto hay que afiadir los poderes de los patronos lai-
cos, en el caso de Liébana, el enotme poder de los duques del
Infantado, Esta alta nobleza estaba a2 menudo enfrenrada con
la baja nobleza, monjes y cleto secular por el cobro de los
diezmos. En el caso de los duques del Infantado, ademds de
detentar el patronato de muchas parroquias, apoyaron la fun-
dacién de los dominicos en Potes, al igual que en Santillana'®.
]. Fonseca se refiere también a los condicionamientos de tipo
material, es decir, al estado de los templos fundamental-
mente. Efectivamente, tras el andlisis de las visitas pastora-
les giradas por el arzobispo Navarrete en las Montafias Ba-
jas entre los atos 1706 v 1710 llega a la conclusién del mal

esrado generalizado de los templos'”. J. Polo, sin embargo,

o Thidem, pags. 40, 41.

* GONZALEZ ECHEGARAY, .: “Estructura eclesifstica y niveles de po-
der cn la Cantabria del siglo XVII" en Poblacidn y sociedad en la Fsparia
Cantdbrica durante ¢ sigle XVII. Santander, 1982, pdgs. 14-16.

* Ibidern, pdg. 27,

Ver también MARURI VILLANUEVA, R.: “Vida religiosa en la Canta-

bria del Antiguo Régimen” en MARURI VILLANUEVA R. (Edir): La Jgle-

siq en Cantdbriz. Santander, 2000, pigs. 202-223.

hace una intetpretacion mds positiva al respecto, teniendo
en cuenta que de los edificios a los que se refiere Navarrete
el 56% fueron considerados de calidad suficienrte, buena,
muy buena o estaban en construccién, mientras que un
399% cabrfan clasificarse como en mal o muy mal estado. St
se aplican estas cifras a la parre de Cantabria de la que no
se tiene informacidn en esas fechas, el citado auror concluye
que los esfuerzos realizados para mejorar la struacién mate-
rial de las iglesias desde finales del XV1y alo largo de todo
el XVII debieron ser muy superiores a los conocidos hasta
entonces*s.

En cualquier caso, aplicando esta metodologfa al caso de
Licbana, es decir, noticias extraldas de las visitas pastorales v
otros documentos llegamos a la conclusion de que en el caso
de Liébana la situacién marerial de [os templos (conservacién,
capacidad, etc.) en la Edad Moderna ¢ra bastante desastrosa.
El testimonio del padre dominico fray Toribio Vélez a prin-
cipios del siglo XVII sobre el estado de las iglesias y sus or-
namentos asf lo avala: templos en los que no se podfa cele-
brar misa por estar inundados por las goteras, sin
ornamentos, con necesidad de retablos y de imdgenes “...que
asi no ayudan nada a la devocidn de la gente ignorante™. Ver-
daderamente esta situacidn de abandono poco podfa ayudar
al “ceremonial batroco” exigido como via de adoctrina-
miento. El ornaro de los templos, sus retablos e imdgenes de-
bian conmover ¢l sentimiento de los fieles para potenciar su
acercamiento.

Siguiendo el estudio citado, conrinuamos analizando la for-
macién teoldgica y pastoral asi como la calidad de vida

personal del clero secular. Tenemos tescimonios elocuentes

¥ POLO SANCHEZ, J.: “Arte v Religiosidad en “La Montafias Bajas” del
Arzobispado de Burpes,” en Trasdds, .1. Sancander, 1999, pdgs. 75-96.
“Papeles varios referentes la fundacién, oma de posesion, pleitos v de-
mas sucesos oeurridas en el Convento de San Raymundo de la Villa de Po-
tes desde el afic 1604 al de 16397, B.M.S. Secc. Fondos Modernos . Ms.
105. Doc. 18B1. pig. 29.
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XVII, lo que a todas luces no respondia a la realidad” ). Asi,
el citado auror analiza las diferentes manifestaciones de los
partidarios y detractores de [a fundacién del convento de San
Raimundo, concluyendo que son bastantes contradicto-
rias, pues mientras que los partidarios de los dominicos ale-
gaban la falta de predicacién y el estado de abandono de la
piedad, los monjes de Santo Toribio negaron estas afirma-
clones presentando una Liébana con 58 oférigos que ensenian
la doctrina bastante”, por lo que el citado autor recomienda
analizar esta situacidn en su justa medida®.

En cuanto al papel gjercido en Liébana por las cofradfas, ins-
tituciones que comenzaron a fundarse en Espafia a finales
del XV en el mundo urbano y a lo largo del XVII en el ru-
ral, se trata de organizaciones conirarreformistas, ligadas a
un proyecro global de reforma de las costumbres de los se-
glares, empreudido por la iglesia de Trento. A los domini-
cos, por tanto, se debe la mayor parte de las fundaciones de
bermandades lebaniegas orientadas a la difusién de la de-
vocion de Nuestra Sefiora del Rosario y a la expansion de-
vocional del Santisimo Sacramenco®. Para favorecer su ob-
jetivo repartian rosarios, escapularios, estampas y novenas®.
Las diferentes confrarernidades renfan sus estaruros, pero era

comun en ellas la asistencia social ante la enfermedad y la

3

2 GONZALEZ ECHEGARAY, |.: “Estructura eclesidstica y niveles de po-
der en la Cantabria del siglo XVU” en Poblacion y saciednd en ln Espaiia
Cantdbriea durante ¢f sigle XV Santander, 1982, pég. 32.

% B.M.S. Secc. Fondos Modernos. Ms. 105. Doc. 181. Fol. 15.* Testimonio

del estado en que esta ¢l pleyto de la fundacion del convento de sefior San

Raymundu de la Villa de Pores, por el Consejo Supremo”. En “Papclc:s va-

rios referentes la fundacién, oma de posesion, pleitos y demas sucesos ocu-

rridos en ¢l Convento de San Raymundo de ja Villa de Potes desde el aiio

1604 al de 1639.

Sdnchez Belda fecha los origenes de lz cofradia de la Santisima Cruz en ¢l

aino 1181 en que la fundaron los Ubispos de Ledn, Palencia, Oviedo v Bur-

gos. En principio se llamd de Santo Toribio y con el paso del tempo pasd

a ser denominada “cofradia de la Sancisima Cruz” debido a la creciente de-

vacion a la rcliquia. Su misién era adorar a Criste, propagar su culto ¥ dar

a conocer los privilegios concedidos al monasterio v su cofradia. ALVAREZ,

P £l monasterio de Santo Toribio y el Lignum Crucis. Santander, 1995, pdgs.

240-243.

» MANTECON MOVELLAN, T Contrarreforma y religiosidad popular en

Cantabria, Santander, 1990, pdgs. 43,48, 69, 84, 90 y 95.

pobreza, el socotro de Jas almas o el acompaiamiento al mo-
ribundo, algo a lo que contribuyeron especialmente las co-
fradias del Rosario. Las advocaciones habituales en Liébana
fueron las del Rosario, las del Santisimo Sacramento y las de
las Animas. La del Rosario de Santa Maria de Lebefia la
fundé el 15 de junio de 1676 José Pérez de la Sierra, do-
minico del convenro de San Raimundo de Potes, quien la
establecid canénicamente en ta parroquia, siendo su fiesta
principal la de Nuestra Sefora de la Asuncién®, La de Pe-
rrozo (ue fundada por el dominico Manuel Andrés en
1763 v la de Luriezo en 1785 por el prior de San Rai-
mundo Vicente Crespo®. En Torices la fundacién corrié a
cargo del superior del convento fray Francisco Ferndndez el
7 de diciembre de 1760%. Relara el fundador el prorocolo
de dicha fundacidn consistente en un sermén “en gue ex-
pligué los misterios del Santisimo Rosario, sus indulgencias, gra-
aias, jubileos y constituciones”; seguido de una procesién con
la imagen de Nuestra Sefiora del Rosario por las calles del
pueblo, “acompanada del Bulario de las indulgencias de esta
Cofradia, de Estandartes, luminarias y lo mds decente que fue
posible’.

Los estaturos de esra cofradia de Torices constaban de ocbo
puntos que detallamos a continuacion. En primer lugar se
informaba de que cualquier persona podia ingresar en ella
sin rener obligacién de realizar pago alguno. En segundo lu-
gar cada hermano rezaria a la semana el Rosario entero, “

de una vez o de muchas”, y ayunaria la vigilia del glorioso

Libro de las cofradias de Nuestra Sefiora del Rosario y del Dulefsime Nom-
bre de Jests de Lebefia. Libro 185, fols. 2, 5 v 9. “Un estandarte pata la
Cofradia del Rosario de seda blanca, en buen uso”™, A.D.S. Libro Inven-
tario de la iglesia de Santa Marfa de Lebena. Libro 191, fol. 10 vro.

=7 Libro de la Cofradia de Nuestra Seiiora del Rosario de Perrozo. Afio 1763.
#  Libro de la Cofradia de Nuestra Senora del Rosario de Lurieze, fol, 2.

*  Libro de la Cofradfa de Nuestra Seniora del Rosario de Torices. “(...) Pri-
meramente, nombré y por la presente nombro por yglesia de la Cofradia
del Rosario la yglesia de San Martin de diche pueblo, v en ella nombre y
nombro por capilla, altar ¢ ymagen del Rosario para dicha cofradia la ca-
pilla, altar € ymagen de Nuestra Seacra que en dicha yglesia estd a ¢l lado
del evangelio {...)". fol. 1 vio y 2.
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restamnenro de Juan de Mier mientras que el cura de San Vi-
cente defendia que tras otorgar dicho testamento el difunto
ordené enterrarse en la parroquia®”.

En otra ocasién, en 1724, los dominicos acudieron a don
Bernardo Froildin de Saavedra, candnigo provisor y vicario
de Ledn, a propdsito de la urilizacién de la cofradia del Ro-
sario por los clérigos seculares que ‘piden comun y bulgar-
mente [imaina sin autovidad y lizenzia para esta Sefiora del Ro-
sario en notable perjuicio de la verdadera imagen y cofradia
deeste sagrado ynstituto”. Senalaban los frailes que los fieles
daban las limosnas “con la creencia de que se adore a la ver-
dadera imagen y en beneficio de su cofradia’”, lo que frustraba
injustamente su intencién aplicando las limosnas @ otros fi-
nes muy diferentes y extrafios” con grave perjuicio para dichos
fieles. Este asunto termind con el dictamen a favor de los do-
minicos por parte del obispo de Ledn don Pascual Herreros
quien se refitio a “la contagiosa epidemia que se padece en la
villa de Potes de acudir a implorar ef muxilio divino por me-
dio de Maria del Rosario cantandoselo por las calles los ecle-
siasticos, estudiantes, y otras gentes devotas™.

Por dltimo hemos analizado ciertas pricticas religiosas pro-
pias de los lebaniegos vigentes en la Edad Moderna y todas
ellas, Iégicamente, tienen relacién con la veneracidn de la sa-
grada reliquia. En primer lugar nos vamos a referir a “La
Vez” de Sanro Toribio, por conrinuar todavia en uso, aun-
que debilitada en algunos lugares a causa del descenso de-
mogrifico. Es una peculiar costumbre religiosa cuyo origen
tiene relacién con un antiguo voro de los pueblos lebanie-
gos. Lsta antigua tradicién consiste en que dos personas de
cada pueblo van rurndndose para acudir al monasrerio (de

cuatro en cuatro) todos los viernes comprendidos entre el 16

7 AH.N. Secc. Clero. Leg. 6.207, n° 83, aho 1631, s/f. “Despacho del or-
diﬂﬂIiD contra IDS curas quﬁ PC['SLlﬂan a lDS ﬁElCS Pa[’ﬂ quE no s¢ en(it‘rren
en ¢l convento”.

3 A HN. Secc. Clero. Leg. 6.207, n® 143. “Dcspacho del ordinario para que

el cura y bencliciado de esta villa no permita pedir limosna con el ttulo

del Rosaric”.

de abril, festividad de Santo Toribio, v el 16 de octubre, fes-
tividad de San Froildn, con el objetivo de acompaifiar a la
Santa Cruz?,

En momentos conflictivos para la comunidad se solicitaba la
presencia de la Sagrada Cruz para proteger y salvar de los pe-
ligros a la colectividad. Asi, tenemos constancia de una catta
enviada en 1602 al monasterio de Santo Toribio por el regi-
miento de Potes para pedir que se llevase la reliquia a la er-
mira de San Roque de la villa, el dia de la festividad del santo,
para aliviar la necesidad de agua y terminar con la peste®®.
Otra costumbre muy antigua del monasterio de Santo To-
ribio fue la de dar a los peregrinos las llamadas “cruces de
Santo Toribio” pasadas por el brazo de la Cruz. Tenemos no-
ticia de la orden enviada por el comisario apostélico de la
Sanra Cruzada, prior de la iglesia de Osma, a todos los co-
misarios y jueces de dicha Cruzada para que no impidieran
a los monjes de Santo Toribio pedir limosnas, pues, éstos se
dirigieron a dicho comisario expontendo que no podfan dar
las cruces a los peregrinos y visitantes por faira de medios,
lo que redundaba en el debilitamiento de la devocién v e
yba olvidando y rresfriando la debocion unibersal”. No obs-
rante, la orden dirigida en respuesta a los monjes exigia que
no dijeran ni publicaran que con esta précuica se ganaban in-
dulgencias, gracias ni perdones “ni publiquen milagros ni dén
ymdgenes, candelas ni cordones ni otras ynsignias algunas mds
de tan solamente las dichas cruzes en la forma suso referida”™ .
Otra précrica habirual renfa lugar todos los viernes de las se-
manas comprendidas entre el diez y seis de abril, festividad

de Santo Toribio, hasta el veintinueve de septiembre, fiesta

W ALVAREZ, P: Bl imonasterio de Sants Toribio y el Lignum Crucis. Santan-
der, 1995, pdgs. 252-254.

o B.M.S. Secc. Fondos Modernos. MS.. 324, fol. 6. {coleccidn de docu-
mentos otiginales referentes a Santo Toribio y Piasca, procedente de la co-
leccién de E. de la Pedraja).

' B.M.S. Scce. Fondos Modernos. MS.. 324, fol. 8, {coleccién de docu-
mentos originales referentes a Santo Toribio v Piasca, procedence de la co-
feceitn de E. de fa Pedraja).
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La conformacion de la arquitectura parroguial

Desde el punto de vista artistico en la Edad Moderna en Lié-
bana' hay dos acontecimientos trascendenrales, fa fundacién
a principios del siglo XVII del convento dominico de San
Raimundo en Portes, del que sélo se conserva el claustro y
la porrada de acceso, y la construccién, a principios del si-
glo XVTII, de la capilla del Lignum Crucis del monasterio
de Santo Tortibio, uno de los espacios barrocos de mayor ca-
lidad en Canrtabria.

Por lo demds, al llegar la Edad Moderna el panorama de los
edificios religiosos en Liébana debia de ser bastante desolador,
a juzgar por las modificaciones que consratamos en muchos
de los templos de origen medieval. El dominico fray Toribio
Véez, al que nos referiremos al tratar del convento de San Rai-
mundo, nos proporciona un resrimonio elocuenre del estado

de las iglesias en Liébana a principios del siglo XVII:

“muchos templos son pajizes, cubiertos con haces
de paja, como chozas de pastores, goteras por las
nieves y aguas, estan las iglesias en invierno hechas
unos lodazales, sin haber lugar limpio donde es-
tar de rodillas, ni poder decir misa decentemente,
por lover en los altares. En casi ninguna iglesia
hay sdcristia, ni cajones, ni lampara que arda de-
lante del Santisimo Sacramento, ni pulpito, ni

candelevos. Ni ornamentos ni cdfices, hay mucha

Aunque tradicionalmente en Cantabria venimos considerando la cons-
truccidn del Hospital de San Rafael en Sanrander en el afio 1791 como
fecha final para la arquitecrura de época moderna por ser el primer centro
construido en Cantabria con criterios “ilustrados”, sin embargo, al refe-
rirnos a Liébana vamos cxtender el periodo hasta el primer tercio del siglo
XIX. Este criterio responde a que en la comarca lebaniega perviven usos v
costumbres del Antiguo Régimen hasta bien entrado el siglo XIX, con
todo lo que ello conlleva en cuanto a la mentalidad de los promorores,
que en muchoes casos se va a plasmar en las obras arquitecrdnicas. Por
tranto, en este capitulo también nes vames a referir a la arquitecrura reli-
giosa edificada o iniciada en el primer tercio del siglo XIX.
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necesidad de retablos y de imagenes, y de reparar
las que hay que asi no ayndan nada a la devocion

de la gente ignorante”.?

Un documento del afio 1624, referido 2 la iglesia de Santa
Eulalia en Cobefiz, abunda en esta falta de ornamentos y ro-

pas litdrgicas y en la pobreza en general:

“La Reyna nuestra sefiora (Isabel de Borbén, pri-
mera esposa de Felipe 1V) inbio al licenciado
Antonio Serrano, capelldn del Serenissimo Infante-
Cardenal (Fernando de Ausrria, hermano del
Rey) a visitar las iglesias pobres de las Montasias y
repartir entre ellas de los ornamentos que Su Ma-
gestad para este efecto cedio. Y viendo la mucha po-
brega de i yglesia de Santa Eulalia del fugar de
Cobenna y gue no tenia mds de una casulla, y ésta
mauy indecente, para decir misa, le dio una casulla
de catalufa dorada y verde con sus pasamanes. ¥
para que conste al sefior visitadoy, se puso en este li-
bro en 24 de Setiembre de 1624 afios. El licenciado

Antonio Serrane™

Asimismo, el propio rey Felipe I dond al convento domi-
nico cien cilices de plara y bronce para que los repartiera en-
we “las iglesias pobres de las momtarias..™ Muchos docu-
mentos nos informan rambién del pésimo estado de los edi-
ficios religiosos. Asf, en 1772, en los libros de fbrica de la
iglesia de Toranzo se informa del rraslado del Sanrisimo a

una casa por el mal estado del templo:

B.M.S. Secc. Fondos Medernos. Ms. 105, doc. 181, pdg. 29, “Papeles va-
rios referentes la fundacién, oma de posesion, pleitos y demas sucesos
ocurridos en el Convento de San Raymundo de la Villa de Potes desde el
afio 1604 al de 1639”.
3 ADDLS. Libro de Edbrica de Sanma Eulalia de Cebefia. Anotacion de 1624, sf1L
i B.M.S. Secc. Fondos Modernos. Ms. 834, s/f.
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REFORMAS O AMPLIACIONES EN IGLESIAS CON
VESTIGIOS MEDIEVALES

Las ampliaciones que hemos constarado en edificios reli-
giosos ampliados en la Edad Moderna se refieren a la cons-
rruccién de sacristias, a la apertura de capillas particulares
o a la edificacién de nueva planta de la nave. En algunos ca-
sos los restos medievales son tan escasos que nos encontra-
mos ante edificios pricticamente reedificados en época mo-
derna, pero que conservan elementos que muestran su ori-
gen medieval, como son los canecillos en las cabeceras.
En general, las capillas particulares muestran una arquitec-
tura de mayor calidad que la de la propia iglesia a [a que per-
tenecen. Esto se debe, sin duda, a que son obras promocio-
nadas por parriculares que, ademds de su intencidn piadosa,
muestran interés de manifestar su poder econdmico o social
a través de estas capillas. Estos espacios estardn construidos,
en muchos casos, en buena sillerfa, mostrando la diferencia
con el resto de los muros del templo, con arcos de ingreso
moldurados, bévedas de crucerfa con claves decoradas y
nervios combados, incluso policromadas, también mds ricas
que las del resto de la iglesia; y contardn con la presencia de
los escudos de armas, bien sea en la clave de la béveda, en los
muros o incluso a ambos lados del arco de ingreso.

Los elementos formales que nos informan de que son am-
pliaciones de época moderna son los arcos de medio punto,
en algunos casos de grandes dovelas, tanto en los accesos,
como los triunfales o fajones, las pilastras clasicistas en las
que apoyan y la aparicién de bévedas de cafidén en la capi-
lla mayor. El uso de crucerias en las capillas en esta época de-
nota, en algunos casos, que los ejecutores son maestros aje-
nos a la evolucion esrilistica, y en ortros responde al deseo de
los comitentes que, apegados al pasado, ven mayor riqueza

y ornaro en las bévedas de cruceria que en las cubiertas cla-

GOMEZ MARTINEZ, J.: “El clerc regular y las dos vertientes artisticas
de la Montana. El Barroco” Altamira. XVI, 2000, pdgs. 1-36.
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sicistas”. Por lo demds, se trata de iglesias en su mayor parte
cubiertas con madera a dos aguas.

La iglesia vieja de San Vicente en Potes® sufrié una serie de
ampliaciones. A principios del siglo XV este templo estaba
configurado por una cabecera, nave de cuatro tramos y una
capilla lateral con funcién de baptisrerio. En este siglo XVI
se llevaron a cabo diversas reformas y afadidos, como la ca-
becera {quedando ésta con la apariencia actual} y la torre edi-
ficada a [os pies. La capilla abierta en el primer tramo del lado
del Evangelio, cubierta por una béveda de cruceria de cua-
tro puntas y claves pinjantes, fue edificada en 1602 como

consta en la 1nscripeion situada en el muro Norte:

“JHS ESTA CAPILLA FUNDARON E ICIE-
RON HACER A SU COSTA JUAN GARCIA
DE POLENTINOS Y MARIA GARCIA SU
MUGER VECINOS DE ESTA VILLA DO-
TARONLA DE SUS BIENES PARA UN CLE-
RIGO QUE DIGA MISA EN ELLA POR SUS

8 La planta ha sido reproducida de: CAMPUZANQ RUIZ, E.: Ff Gético en
Cantabrig, Santander, 1985,
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quizd demandada por los propios comirentes o simplemente
realizada en este estilo por tratarse de la abta de un cantero
local, que, como otros tantos, siguié utilizando este tipo de
abovedamientos, siguiendo una tradicién que se iba rrans-
mitiendo en los obradores familiares de padres a hijos. Es po-
sible que en el mismo momento en que se hizo la capilla se
abriera la puerra de acceso del lado de la Epistola, lo que ex-
plicarfa que tenga un arco de medio punto, a diferencia del
arco apuntado que muestra el acceso de los pies de la iglesia.
El hecho de que no se conserven libros de fibrica de este
templo de cronologia Moderna y la presencia sobte [a puerta
de enrrada de un escudo con las armas de Mogrovejo con-
firma que las ampliaciones llevadas a cabo, a excepcién de
la capilla privada, fueron por cuenta de dicho linaje, que
rambién sufrag los gastos del rerablo en el que asimismo
aparecen sus armas.

La iglesia de la Asuncién de Baré (ubicada en el barrio de
Quinrana) conserva de época medicval la cabecera entre con-
trafuertes en esquina, la crucerfa de la béveda de ésta, los
abundantes canecillos sencillos que recorren los muros exte-
riores del templo, el arco apuntado de acceso y <l rriunfal,
también apuntado. De época moderna es la nave de tres tra-
mos cubierros con crucerias (actualmente reformadas) y se-
parados por atcos de medio punto que apoyan en columnas
adosadas a la pilastra. En ¢l dltimo tramo se sina el coro alto®.
Hemos constatado la fundacién de una capilla en la iglesia
por don Juan Gémez Guerra, fallecido en Indias, citada en
la documentacidn en el afio 1624 y posteriormente en la vi-

sita que el obispo de Ledn fray José de Lupia y de Roger re-

* Las noticias de los libros de fdbrica no aportan ninguna luz sobre la his-

toria de ia iglesia. Se trara de noticias de reparaciones de poca imperan-
cia sin especificar, como la de 1658 en que se pagd una cantidad 2 un
vecino por unos retejos, (A.1.S. Libro de Fébrica de Nuestra Sefiora de Iz
Asuncién de Bard. Libro 4.928. Afio 1638, s/P o las obras realizadas en
1734 por el maestro de canteria Juan de Ldzaro (A.D.S, Libro de Fdbrica
de Nuestra Sefiora de la Asuncién de Bard. Ano 1680, fol. 159).
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alizé al templo el 24 de mayo de 17374, Dado que no existe
ninguna capilla en el templo, quizd se refiera a un pequefio
espacio, muy poco profundo, que se abte en la nave en el se-
gundo tramo por el lado de la Epistola.

Asimismo, sabemos del requerimiento que hizo en 1714
don Francisco de Rdbago, pariente mayor de la casa de fa
Vega, al obispado de Ledn, exigiendo conservar el detecho
a asiento en el incerior de la iglesia, privilegio que su fami-
lia posefa de antafio ‘por haver sido bienhechores en la plan-
tacidn y edificio de la yglesia de Bard los dueios y poseedores de
fa casa de la Bega... "+, El visitador don Martin de Celayeta,

® A H.PC. Seccién Protocelos. Ante Juan de Mier Villa. Afio 1624, fols,
242 y ss. A.D.S. Libro de Fdbrica de Nuestra Seiora de la Asuncidn de
Bard. Afie 1737, fol. 161.

¥ A.D.S, Libro de Fabrica Nuestra Sefora de la Asuncién de Baré, Afio
1714, fol. 115,
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todo la cantidad de dinero empleado en dichos trabajos. El
coste ascendid a 3.959 reales y las labores fueron llevadas a
cabo por Francisco de Guanes, dltimo representante de
esta familia de maestros canteros, procedentes del concejo
de Llanes, que hemos venido resefiando’ %, Cerrd la cabecera
con una ctpula octogonal sobre pechinas, posiblemente
inspirado en el cimborrio octogonal de la capilla del Lignum
Crucis, la obra mds valorada en la comarca y natutalmente,
bien conocida por Francisco de Guanes.

En el municipio de Cabezdn de Liébana se encuentran las
iglesias parroquiales de Nuestra Senora de la Asuncién en Ca-
hecho, Sanra Maria de Yebas, San Andrés de Cambarco,
Nuestra Sefiora de la Asuncién de Lamedo y Nuestra Sefiora
de los Caballeros en Frama. El remplo de Nuestra Seiiora de
la Asuncién de Cahecho es un edificio construido en mam-
posteria con sillares en las esquinas y espadafa de dos troneras
en arco de medio punto con bolas herrerianas a los pies. El
acceso se realiza a través de un arco de medio punto de gran-
des dovelas por el lado Sur. La cabecera se cubre con boveda
de cruceria de dos nervios cruceros y clave central descolgada.
Un arco triunfal de medio punto da paso a la nave, cubierta
con madera a dos aguas y coro alto a los ples. La sacristia sc
abre bajo arco de medio punto en ¢l lado de la Epistola. Mu-
chos de los elementos formales de este edificio apuntan a una
cronologfa de Edad Moderna: tanro las bolas herrerianas de
la espadafia, como los arcos de medio punto y la portada,
también en arco de medio punto, son ptopios de una edifi-
cacidn de los siglos XVII o XVIIIL. Frente a estos clementos
clasicistas, el fipo de cabecera con crucerfa mantiene una es-
térica rardogdtica, si bien el hecho de que sus nervios apo-

yen en ménsulas estriadas evidencia que estamos ante una

" A.1D.S. Libro de Fibrica de San Cristdbal de Bdrago, Libro 7,343, Afio
1667, fol, 5 vto; afio 1668, fol, 7; afno 1672, fol. 26 vio.; ancl 681, fol. 41
veo.; afio 1683, fol. 44 vto.; afo 1715, fol. 109, 102 vro.; afo 1720,
fol.126 vro.; afo 1728, fol. 41. ARa 1747. Libro 7.349 , fol. 11; afo 1763,
fol. 3; afio 1768, fol. 98 vro,; afio 1812, s/f; afio 1816 s/f.
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obra de época moderna, realizada, posiblemente, por cante-
ros apegados a esquemas tradicionales, lo que explica la re-
peticién en la bdveda de un modelo rardogético.

No existe documentacién de fdbrica de esta iglesia, ran solo
contamos con dos documentos, uno de ellos de gran inte-
rés. Es de 1696 y en él se informa de que los maestros de
canceria Juan de Ceballos, vecino del valle de Camargo, y
Antonio de Molleda, de Castro, acudieron a la tasacidén de
las obras que Juan Diez de Ruedas, maestro de canteria ve-
cino de Cartes, habia realizado en la iglesia. Estas obras se
refieren a la ejecucidn de un arco toral, que pensamos sea el
triunfal (pues no hay arcos torales en este edificio), 2 la aper-
tura de la nueva sacristia en el cuerpo de la iglesia y al le-
vantamiento de dos arcos pequefios en dicho cuerpo. Uno
de estos arcos quizd sea el de la entrada a la sacristia. Todos
estos trabajos alcanzaron un coste de 1.224 reales®. A tra-

vés de esta informacidn entendemos que la cabecera y nave

""" A H.EC. Sece, Protocolos. Leg, 2.063. Ante Francisco de Caviedes. Ao
1696, fol, 158 vio.
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IGLESIAS CON NOVEDADES ESTILISTICAS “MODERNAS”
En este tercer grupo de iplesias parroquiales incluimos los
templos de Dobarganes y Barrio que presentan la novedad
de abovedar la cabecera con béveda de cafién, acorde con los
tiempos, manteniendo la nave cubierta con madera, y las
iglesias de Buyezo, Valdeprado y Cosgaya que muestran la
novedad en su disefio de presentar planta en cruz latina con
abovedammiento, roral o parcial, apareciendo cipulas en el
crucero y bévedas de lunetos.

La iglesia de Dobarganes, perrencciente al patronaro de la
duquesa del Infantado y marquesa de Sanrillana, es un edi-
ficio (muy restaurado en el siglo XX) construido en sillarejo
con sillares en los esquinales y vanos. Presenra sacristia
abierta en la nave por el lado de la Epistola, espadafa y ac-
ceso en arco de medio punto bajo pértico a los pies. En ¢l
interior, ademds de la cabecera cubierta por béveda de ca-
fién, un arco triunfal de medio punto da paso a la nave de
dos tramos (separados por un arco de medio punto), cu-
bierta con madera y con coro alto a los pies.

Sabemos que en 1759 los maestros canteros Pedro Gonzd-
lez de Noriega y José de Tames Guriériez, vecinos de Pen-
dueles (concejo de Llanes), teniende como fladores a Tirso
de Mier y a Juan Gémez de Dosamantes, ejecutaron de
nuevo la capilla mayor, bajo las condiciones de Francisco de
Guardo@. La obra se rematd en Pedro Gonzalez de Noriega
en 3.444 reales, pero consta que acordé con José de Tames
el datle la mirad de la obra, aunque en un documenro pos-
terior, del afio 1770, en el que aparece Francisco de Guardo
declatando sobre la pintura y encalado de la capilla, se dice
que la obra corrié a cargo de José de Tames. Esras cesiones
o subcontratos de obras fueron muy corrientes entre los can-

reros, que por diversas circunstancias no podfan hacerse

1> En la carra de pago sc especifica el pago por demolicién de la antigua ca-
pilla y Kbrica de la nueva, A H.PC. Secc. Protocolos. Leg. 2.134. Ante
Toribio Garcfa de Hoyos, Afio 1759, fol. 90.
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cargo de toda o parre de la obra’®. Nada indica ¢f docu-
mento acerca de la construccién de la nave, pero, dado que
los tramos estdn separados por un arco de medio punto, en-
tendemos que se edificd rras la finalizacién de la capilla.

Francisco de Guardo, maestro arquirecro requerido en di-
versas ocasiones por la casa del Infantado para hacer decla-
raciones sobre diversas obras, y miembro de una familia de
canteros muy activa en Liébana en el siglo XVIII, acudid en
dos ocasiones a declarar sobre ¢l estado de la obra, lamado
por parte de la casa del Infanrado y por los mismos maes-
rros que la efectuaron. En una primera declaracién en 1759
informd de que estaba realizada con toda perfeccidn, segin
las condiciones, y que lo tnico que faltaba era blanquear,
pero se debia esperar por estar himedas las paredes. En la
segunda declaracién, en 1770, advirtié del perfecto estado

del blanqueada'®.

i ALONSQO RUIZ, B.: £ arte de lz canteria. Loa maestros trasmeranos de la
Junta de Voto. Santander, 1992, pigs. 44-48,

1 A H.PC. Secc. Protocolos. Leg. 2.134. Ante Toribio Garefa de Hoyos.
Afo 1739, fol. 27, afio 1770, fol. 86 yafio 1759 fol. 8.
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franciscanos de San Vicenre de la Barquera® o los benedic-
tinos de Santo Toribio,' o bien fuera el clero parroquial.

La llegada a Liébana de la orden dominica a comienzos del
siglo XVII se explica en buena parte por la situacién espiri-
tual que se vivia en la comarca en aquella época. Testimo-
ntos elocuentes de la misma nos informan, quizd con cierea
exageracion pero sin duda rambién con bastante aproxima-
cién a la realidad, de la falta casi absoluta de predicadores.
Un documento de marzo de 1607 redactado por Mareo
Gonzdlez de Bard, notario piblico apostélico y vecino de
Potes en el que trata de “de la necesidad que ay de doctrina”,
recoge declaraciones de curas lebaniegos tan reveladoras
como las siguienres: el de Valmeo dice que en cuarenta
anos s6lo ha habido dos sermones en su pueblo; el de
Aniezo que en cuatro no se ha dado ninguno; el de Torices,
lo mismo por lo que se refiere a los ultimos veinriséis

afios...'! Si esto ocurria en las aldeas dependientes del obis-

?  En 1454 tres frailes franciscanos fundaron un eremirorio en las depen-

dencias anejas de la capilla de la Barquera. Ya en 1468 los franciscanos se

trasladaron a una finca situada junto al extremo occidental del puente de

la Maza comenzando la construccion de la iplesia y dependencias del con-
vento de San Luis. La iglesia, que se finalizé en los primeros afios del siglo

KVI, fue objeto de diversas reformas durance la Edad Moderna. Los fran-

ciscanos de san Vicente de Ja Barquera contaron con el patronato de la

casa de Guevara y distintos finajes barquerefios, como los Barreda, Casti-
llo o Calderon wyvicron en ¢l emplo convenrual sus capillas y enterra-
mientos. En 1518 el convento pasé a formar parte de la Custodia de la

Concepcidn, que incluia las distintas fundaciones convenruales de Valla-

dolid, Palencia, Avila y parte de Salamanca, lo que explica que sus carac-

terfsticas arquitecrénicas se ascinejen mds a las tipologias arquitecténicas
de aquellas provincias casteilanas que 2 los templos franciscanos de la ac-
tual repidn de Cantabria, integradas desde su fundacidn en la provincia
franciscana de Cantabria, AAVV.: San Francisco. De convento a parroguia.

Santander, 1994, pp. 48-30. CAMPUZANO RUIZ, E.: Ef gdtico en

Cantabriz, Santander, 1985, pdgs. 230-234. ESCUDERQ SANCHEZ,

M= E.: Arguitecrura y urbanismo de las Cuairo Villas de ln Costa en by Edad

Moaderna. Tesis Doctoral Inédita, Universidad de Cantabria, 2005, pp.

4535-456 y 485-494.

El asunto del asentamiento de los benedictinos en Liébana se ha tratado

en el primer capitulo de este trabajo y nos volveremos a referir a ellos en

el siguicnte capitulo, en el que abordaremos el estudio de la capilla del

Lignum Crucis en lz iglesia del monasterio.

“  B.M.S. Secc. de Fondos Modernos. Ms. 105, doc. 181. fol. 25, “Testimo-
nic de la necesidad de docrrina” en “Papeles varios referentes a la fundacién,
toma de posesion, pleitos y demas sucesas ocurridos en ef Convento de San
Raymundo de la Villa de Potes desde el afio 1604 al de 1639™.
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pado de Ledn, el hecho no variaba en absoluto en el arci-
prestazgo de Bedoya, perteneciente a la didcesis de Palencia,
pues el cura de Salarzén decia que no se habfa predicado en
los dlrimos cuarenta y seis afos absolutamente nada, ni en
esa aldea ni en Bedoya ni en Trillayo, Castro, Vifidn, Bdrago
v Soberado, a excepcién de cuando el predicador habia
sido enviado por el propio obispade.

El testimonio del dominico fray Toribio Vélez, fundador del
convento en los primeros afos del siglo XVII'2, nos pro-
porciona detalles tan significativos de las deficiencias morales
que se vivian en la Liébana de la época como los siguientes:
habfa en las gentes todos los vicios espirituales y carnales,
sensualidades, lujurias, gulas, embriagueces, muchas brujas
vy supersticiones, hechicerias, maleficios y pactos con el de-
monio, juramentos falsos, blasfemias, odios y enemistades,
venganzas, bandos, parcialidades y homicidios, sacrilegios
contra la Iglesia y sus ministros, engafios, fraudes, robos y
usurpaciones. Segun el religioso, todo esto emanaba de que
los lebaniegos no tenfan un conocimiento real de la docrrina
cristiana y de los misterios de la fe y también de la escasa for-
macién acerca de Dios y de su ley. Afadia que las iglesias es-
taban sin decencia ni ornato adecuado, con pabres edificios,
sin imdgenes artisticas ni ornamentos ni vasos sagrados.
Lamentaba que la falta de predicacién ocasionara una esca-
sez casi absoluta de confesiones, comuniones, ayuuos y abs-
tinencias cristianas. Por lo cual llepaba a la conclusidn de que
entre los naturales de la zona eran “fnfinitos los energiimenos”

endemoniados corporalmente, pues pensaba que no sola-

2 Fray Toribio Vélez, natural de Liébana, siendo estudiante se marché a In-

dias, donde presté impartantes servicios a la Corona. All tamé el hdbito
en ¢l convento de Guatemala en 1589. De vuelta a Espafa fue capturado
y conducido a Inplaterra, en donde durante dos anos siguié prestanda sus
servicios a la Corona, a pesar de su condicién de preso. El dinero que
aportd para la fundacién del convento de San Raimundo procedia de la re-
compensa econdmica por los servicios prestades y otros dineros que pudo
reanir. CUESTA BEDOYA, [.: “El convenra de San Raimunde de Potes.
Un caso de innovacién pastoral”, XX Siglos, Afio V1L, n® 28, 1996/2, pigs.
50-64.
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Todavia en la década de los sesenta se vendia suclo en la igle-
sia para capillas y en los afios setenta estd documenrada una
obra en el claustro, por lo que la construecién durd unos cin-
cuenta afios.

Hay diferencias en cuanto a fechas, pues mientras en unos
documentos se informa de la intencidn de fundar en el afio
1604, en otros se afirma que la fundacién tvo lugar en
1603. Asf, en una carra enviada por el obispo de Ledn a los

vicarios y arciprestes de Liébana en 1604 se dice:

“Los P Fray Toribio Velez y fray Alonso Maguelo del
orden de N(uestro) Pe. St° Domingo Por servicio de
nro. sv. quieren tomar trabajo en este obispado y es-
pecialmente en la Monsafias de Predicar y ensefiar
a los fieles el camino de la Virtud y biendo su buen
intento y considerando el mucho servicio que con su
buena doctrina espero en la Divina Mag. ban de
bacer y guan agradable acepto le sera tan st exer-
cicio, encargamos a todos los Arciprestes, Vicarios,
y Curas deste obispado les reciban caritativa y be-

nignamte favoreciéndoles y ampardndoles... ™V

En cambio, en otro documento se informa de la fundacién
del convento en Portes en 1603 por fray Toribio Vélez con
dos mil ducados, quinientos traidos por él mismo a finales
del afio 1600 “de las Indias y provincia de Guatimala donde
tomo el avito y professo el a® de Mill y quinientos y ochenta y
nueve™, otros quinientos donados por el rey Felipe 1L y los

otros mil reunidos con limosnas Y otras inreligencias...” 1,

" B.M.S. Secc. de Fondos Madernos, Ms, 105, doc. 181, fol.2. “Papeles va-
rios referentes a la fundacidn, toma de posesion, pleitos y demas sucesos
ocurridos en el Convento de San Raymundo de la Villa de Pores™.

® ARAMBURU-ZABALA. M.A.: “Ei Patronazgo en el arte del Renaci-

miento en Cantabria”. Paironos, Promotores, Mecenas y Clientes, V11 Con-

greso del C.E.H. A, Murcia, 1988, pdgs. 123-126.

En 1607 sc firma una escritura en Potes en la que Domingo de Bedoya,

cura de Valmeo, y Mateo Gutiérrez, cura de Luriezo, declaran que, tras
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que se gastaron en el pleito que tuvo que soportar el con-
vento con la villa de Potes, la iglesia parroquial, los con-
ventos de Santo Toribio y Piasca, el convento de San Agus-
tin de Cervera y el de San Francisco en San Vicente de la
Barquera, que se opusieron a la fundacién?®.

La explicacién de esta aparente divergencia de datos en re-
alidad resulta sencilla. Los frailes llegaron a la villa en 1603
para rantear el terreno y ver las posibilidades de fundacidn,
estableciéndose interinamente en un edificio parricular.
Sélo después de comprobar las mencionadas posibilidades
vino el proceso de aprobacién de la fundacién por parte del
General de la Orden y, posteriormente, de la autoridad re-
gia. La licencia para fundar el convento que dara de 1605
fue otorgada en el convento de San Pablo de Valladolid por
fray Jerénimo Xavietre, maestro en Teologifa y General de

toda la Qrden de Predicadores, dice asf;

“. ¥ por la presente concedemos licencia, poder y
Sacultad, por la awtoridad de nuestro oficio a los Re-
verendos padres fr. Clemente de Hariza, fr. Torivio
Velez, fr. Bartolomé de ln Cruz, fr. Pero Gutierrez
yfr. Domingo Daza, a todos cinco juntos y a cada
uno de por si insolidum, para que puedan instituyr,
levantar, erigin y fundar un convento de frayles de
nuestra Orden, con tituls y nomébre de Sefior San
Raymundo de Penafort en la dicha villa de Potes,

Provincia de Lidbana, montanias y Obispado de

haber entregado cada uno cincuenta ducados para la fundacién en fa villa
de Potes de un convento de la orden del Glorieso Padre Santo Domingo,
vuelven a dar esta vez cuarenta v ocho ducados cada uno para ayudar a
dicha fundacién. Se realizardn diferentes pagas desde el dia de Nuestra Se-
fiora de sepriembre del afio en que comenzare fa fundacién y edificacidn.
A cambio se les dird todos les afios despuds de su muerte una misa cantada
con su responso, A,H.IC. Secc. Protocolos. Leg. 1.936. Ante Francisco
Ferndndez de Ortero. Afic 1607, fol. 476.

Citado en GOMEZ MARTINEZ, J.; “Fl Clero regular y las dos vertien-
1es artisticas de la Montana. El Barroce”, Aftamirz, LV1, Sancander, 2000,
pdgs. 7-35.
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dadas para su institute”, por lo que no se llevé a cabo tal fun-
dacién, que él consideraba tan necesaria’.

FEn otro concejo, en de abril de 1605, los vecinos, valorando
la experiencia de algunas visitas realizadas a la comarca por
los deminicos, acordaron fundar el convenro, dando poder
a algunos religiosos y vecinos de la villa. Asi pues, apoyaron
la fundacién los duques del Infantado, que vieron en esta in-
tervencién un medio mds de afianzar su poder, al igual que
en Sanrillana, los obispos, a quienes les convenia su presen-
cia, ya que no contaban en sus didcesis con clérigos bien pre-
parados; algunos vecinos y los pdrrocos que, faltos de cultura,
vieron en los predicadores dominicos una buena ayuda en su
labor catequética. Sin embargo, esta fundacion no estuvo li-
bre de problemas ya que tuvo que vencer la oposicién de al-
gunos vecinos, de la parroquial de Potes, de los monasterios
de Santo Toribio y Nuestra Sefiora de Plasca, e incluso del
convento de San Vicente de la Barquera y de los mds lejanos
del Corpus y San Agustin en Cervera que vefan peligrar sus
rentas. Muchos vecinos se enfrentaron aludiendo inconve-
uicntes por la pobreza del lugar. El 15 de mayo de 1604 se
les concedié un poder, junto al prior de Santo Toribio, para
oponerse a [a fundacidn. Las razones que explican la oposi-
cidn fueron de dos tipos, unas de orden econémico y otras
de tipo moral o de diversidad de criverio en la accién pasro-
eal. En relacién a lo econdmico existié la resistencia, tanro por
parce de instituciones cclesidsticas como de seglares, a repartir
unos bienes mds bien escasos; v en cuanto a los motivos de
tipo docirinal, los monasterios medievales no veian con bue-
nos ojos la movilidad de los frailes motivada por sus predi-

caciones “Serd gran inconveniente andar los religiosos discu-

* B.M.S. Secc. de Fondos Modernos. Ms, 105, doc. 181, fal.15. “Testimo-
nio del estado en que csta el pleyto de la fundacidn del convento de seiior
San Raymundo de la Villa de Potes, por el Conscjo Supremo”, en “Pape-
les varios referentes a la fundacidn, toma de posesicn, pleitos ¥ demas su-

cesos ocurridos en ¢l Convento de San Raymundo de la Villa de Pores
desde el afo 1604 al de 1639™.
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rriendo por los cuatro obispados, por baberse de aposentar en me-
sones y casas de posadas, de que dicen resultard vaguear siempre,
contra la reclusidn y quietud religiosa™

El 31 de octubre de 1605 ¢l Procurador General de ta Oc-
den de Santo Domingo informé de nuevo en el Consejo de
la necesidad de doctrina que tenfan “estas montasias de Ledn”
asi como de la conformidad de la villa de Pores de edificar
el convento para lo que “habia escrituras de 3000 ducados y
sitio para él” v licencia del general de la Orden, porlo que
pidid la aprobacién.

Un afio después, en 1606, el concejo abierto de la villa tuvo
90 voros, 13 favorables a la edificacién y el resto contrarios a
ella. A favor y en conrra de la fundacidn se situaron respecti-
vamente el Procurador General de la villa, en nombre del con-
cejo, y los dos monasterios benedictinos. Las partes presen-
raron sus testigos, acudiendo por parte de los dominicos seis
vecinos que dijeron que en ambos mouasterios soliz haber die-
cisicte o dieciocho frailes de los que dos o tres eran predica-
dores, por lo que en Liébana se necesitaban mds ‘porgue los
beneficios son pobres y los clérigos entienden en su granjeria...”.
A esta circunstancia afiadieron que los benedicrinos eran de
clausura y sélo predicaban en la villa y en los pocos lugares
donde eran patronos. Ademds, manifestarou que la revocacién
que hizo la villa de los poderes para fundar fue bajo presién
del prior de Santo Toribio, pues los vecinos no vefan ningiin
inconveniente en que se fundara el convento en Potes, salvo
el perjuicio que acatrearfa al cura y clérigos de la villa pues per-
derfan algunas limosnas y enticrros.

El monasterio de Santo Toribio, por su parte, presentd
ocho testigos que dijeron que el sitio elegido era perjudicial
para los vecinos, que los monjes del monasterio eran vein-
tidds y de ellos seis eran predicadores. Ademds afadieron que

rambién ensefaban doctrina los religiosos de Corpus Christi

7 CUESTA BEDOYA, J.: “El convento de San Raimundo de Potes. Un case
de innovacién pastoral”, XX Siglos, Afo VII, ne 28, 1996/2, pigs. 50-64.
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a esta obra santa lo que a rodas las demas del
mundo, que son contrarios y enemigos, guc las pu-
riftquen y acrisolen, y hagan luzir y resplandecer
tas s fineza) y . se les diesse fin con una execu-

toria de onze autos y sentencias del Consejo Real”.

El dia antetior llegé a Potes el padre fray Domingo Daza,
trayendo de la Corte la ejecuroria real para la fundacién. Los
frailes, prudentemente, no propagaron la noticia por el
pueblo, para evitar reavivar conflictos anteriores “gue no era
bien alboratarles la sangre con darles noticia de estos despachos”,
por lo que sélo se lo comunicaron a los muy allegados. La
noche del jueves, en la casa en la que vivian, prepararon una
estancia para que sirviese de oratorio para poder decir misa
y poner el Santisimo y adornaron el altar con un dosel y un
frontal donado en Valladolid por dofia Catalina de la Cetda,
condesa de Fuentiduena. Al dia siguiente, muy rempranao,
llegaron los convidados v “af reyar del alva dixe Missa, que
fue la primera, el Padre fray Domingo Daga, revestido con un
adereco que para esto dio la dicha sefiora Condesa”. Los invi-
rados a la primera misa fueron Mateo Gémez de Bard,
Melchor Vélez de las Cuevas, ¢l hermano de fray Toribio Vé-
lez, que fue el primero que “hizo manda para la fundacién
de esta casa prometio quinientos ducados para ella, y esto con
tan buena voluntad, que al firmar la escritura dixo que tras ello
yria el resto de su bacienda”, Alonso de la Canal, mayorazgo
de la casa del mismo nombre, Antonio Sanchez Calderén de
Quintana, gran defensor de los religiosos, Hernando de
Salceda, “Capitan y caudillo de rodos los que contradecian esta
obra, tocole Dios el coracon y convenciose (...) que no se tuvo
por menos imperiante esta conversion para el prospera sucesso
que ba tenido este negocio, que en otros tiempos la que hizo Dios
de San Pablo...”, el licenciado Betnardo de Barreda Escrada,
que fue quien, aflos atrds, trajo desde Santillana al padre fray

Clemente de Atiza para que predicase en la villa una Cua-
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resma, ademds de ser “wntorcha y guia de los Religiosos en los
quatro afios quc ha duradp el pleyro™y Vicror de la Canal, es-
cribano de niimero, “quien puso gran diligencia en todos los
asuntos de la orden”. No acudié don Pedro Laso de Mogro-
vejo, sehor de la casa y solar de Mogrovejo, “Cabuallero de los
mas principales, mas Cristianos y mas zelosos del bien comun
Gue 4y en estds montafias”, por estar enfermo.

Ya por la manana, en el sitio sefialado para el convento, se
prepard un altar para decir una misa a las diez para rodo el
pueblo. A la enrrada del lugar los religiosos presentaron al
corregidor la ejecutoria y provision real, acatdndolo el co-
rregidor. La misa fue oficiada por [ray Clemente de Ariza,
a quien desde ese momento comenzaron a llamar prior. Tras
la misa los Frailes celebraron una comida a la que invitaron
al corregidor. Acabados estos actos, el prior v los religiosos
tegresaron 4 su casa acompafiados por toda la gente y vol-
vieron a celebrat otra misa en el oratorio. Esta pequefia fiesta
no les parecid suficiente para “tan gran regocijo”, por lo que
anunciaron otra celebracidn para once dias después, el dia
de Santa Inés, a la que acudirfan muchas mds persanas, no
solo de la villa sino de toda la comarca, ranro eclesidsticos
como seglares. Se encargé de todos los preparativos Her-
nando de Salceda, el mismo que acaudilld a los que se opu-
sieron a la fundacién. En la rorre de los duques del Infan-
tado y en la calle se pusieron tantas luminarias que “parecia
de dia”, se dispararon arcabuces y mosquetes, se titaton co-
hetes, muchos hidalgos corrieron disfrazados con hachas en-
cendidas en [as manos, mostrando la alegria y dando gritos
de “Viva San Raimundo, viva la casa de Santo Domingo y los

Dugues del Infantado™. Durd la fiesta gran parte de la no-

# Eldocumento incluye a continuacion un curioso suceso que iluscra el apa-

sionamiento que dominaba en la época a no pocas gentes a la hora de
tomar partido por unas u oteas 6rdenes religiosas: Aurngue no falte guien
despues bize informacion que entre tantos clamores de viva, se habia oide al-
guna muerte, dando a entender el calumniador de este disparate guan poco
habia cursado las Universidades de Salamanca y Aleala, adonde en oposicio-
nes de religiosos se dicen de ordinarie que muera a parte contravig, nombrdn-
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mandole de la situacién del convento, de las causas de la fun-
dacién en 1605 y de su inrerés acrual por ampliar y en-
grandecerlo. Tras la consulta de los superiores de la Orden,
el rey dispuso proveer del dinero necesario al convento, en
el que debia haber veinticuatro religiosos, doce en Potes y
otros doce saliendo a predicar, para lo cual £ij6 la cantidad
de dos mil ducados de pensién perpetua sobre los frutos del
arzobispado de Burgos y los obispados de Palencia, Ledn y
Oviedo, repartidos de la siguiente manera: Burgos darfa mil,
Palencia quinientos, Ledn trescientos y Oviedo orros dos-
cientos. Esta carta al embajador iba acompafiada de orra mds
breve dirigida a Su Santidad.

También en el citado memorial se informd al rey de que
todo lo anterior no tuvo efecto por la oposicién de los obis-
pos que debfan pagar las rentas y por el fallecimiento de Fe-
lipe IIT en 1621. Incluye dicha documentacién fa actuacion
de Felipe IV, quien retomé ¢l caso, introduciendo alguna
modificacidn, que conocemos por la carta enviada desde El
Escorial en 1623 al duque de Alburquerque, nueve emba-
jador en Roma, igualmente acompaiada de orra carra a Su
Santidad. En dicha carta observamos que Felipe IV cambié
las pensiones por préstamos o beneficios simples e informaba
de que “ha tenido por bien” unir y anexionar al convento de
San Raimuudo el prioraro de San Juan de Naranco “gue es
Beneficio simple de mi Patronazgo Real”, con una renta de dos
mil reales libres al afio. Sin embargo, considerando el mo-
narca que la cantidad de dos mil reales era insuficiente para
rodas las labores de los frailes dominicos, decidié afiadir otro
beneficto, Ia villa de Pedroche, de la didcesis de Cérdoba,
propiedad del licenciado Cristdbal de Heredia.

La economia de San Raimundo nunca fue muy desahopada,
fallaban en ocasiones las aportaciones con las que se contaba,
por lo que la anexién del priorato de San Juan de Naranco,
ubicado en Espinama, era una cuesrién importante, ya que

paliarfa muchas dificultades econdmicas del convento. An-
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tes de esta decisién de Felipe IV ya fray Toribio Vélez habia
enviado una carta al monarca precedente pidiéndole agre-
gar tal priorato. En ella, tras relatar la historia del con-
vento, contaba que e/ glorioso rey Don Sancho el Segundo”
fundé en las montafias de Ledn, en la Provincia de Liébana,
“por los afios de mil y ciento y cincuenta y cuatro”, el santo mo-
nasterio de candénigos “reglares”de San Agustin en San Juan
de Naranco, dotdndoles de algunas haciendas temporales, y
mandando que viviesen en la regla de San Agusiin, que -
viesen coro, celebrasen oficios divinos y misas y adminis-
trasen los santos sacramentos®. Sepuia el relato narrando que
con estas obligaciones permaneci6 el monasterio mds de cua-
trocientos afios “husta los de mil y quinientos y sesentit y dos”,
en que se les redujo la hacienda a cuarrocientos ducados es-
casos, por lo que los candnigos se fueron® y el prior solicitd
de Roma un dlérigo secular para atender las necesidades del
culro en el templo que se habia quedado sin religiosos, me-
dida irregular ya que, al tratarse de un monasrerio de pa-
tronato regio, deberia haberse solicitado tal capellania al so-
berano. Asimismo amparaba su peticién en que la regla de
los dominicos seguia la de San Agustin y en que serfa im-

porrante la obra misionera que pudieran realizar los nuevos

# B.M.S. Secc. de Fondos Modernos, Ms. 105, fol. 73. “Breve relacién del
padre Fr. Toribio Veler, nuescro muy reverendo DM. Fray Dicgo de la
Fuente, Provincial de la Provincia de Espafia. de la orden de Predicadores:
del estado de la fundacion del Convento de S, Raymundo de la villa de
Potes, y de las causas que la Magestad del rey D. Feliphe Quarto nuestro
sefior tuve para hazerle merced de la Prestamera de los Pedroches y del
Pricrato de 8. Juan de Naranco, de su Real Patronazgo, originada del de-
recho que dize tener a el ¢l Docror D. Alonse Ordofier de la Real, Arce-
diano de Pamplona”, en “Papeles varios referentes a la fundacion, toma de
posesion, pleitos y demas suceses ocurridos en ¢l Convento de San Ray-
mundo de la villa de Pores”.

El edificio quedd abandonado y Ta documentacién refiere que sus rentas
fueton gozadas de modo fraudulento, sin cumplirse con la voluntad del
fundador y cen usarpacién de los derechos del propio rey como legitimo
patrono hasta 1599, fecha en que Felipe II tuvo noticia de fo que sucedia
y se vio el asunto en ¢l Real Consejo de la Cédmara, presentanda enronces
el rey para el priorato a fray Prudencio de Sandoval, su cronista, y después
a GGémer de Linares, Durd el pleite sobre la propiedad del carge entre
ambos aspirantes hasta ¢l 8 de abdll de 1613 y 31 de mayo de 1618, fechas
en que se resolvid el linigio a favor de Gémez de Linares.
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Fue nombrado arzobispo de Santa Fe de Bogotd en 1703,
pero no ocupd la silla arzobispal, vacante desde hacia tres
afos, hasta 1706. A su llegada encontrd la disciplina ecle-
sidstica bastante relajada, lo que le obligs a tomar medidas
enérgicas para corregir ciertos abusos y costumbres des-
viadas., También atendid al ornato de la catedral, encar-
gandose del dorado del waberndculo y de la reparacion de
la torre. En 1707 el presidente de [a Audiencia de Sanra Fe
se trasladd a Cartagena de Indias por temor a una invasién
inglesa, dejando encargado de la presidencia al arzobispo,
quien permanecié en el carpo hasta 1711, afo en que
paso a ser gobernador politico de Ja provincia. Llegé ram-
biéu a ostentar los cargos de virrey y capitdn general de
Nueva Granada’.

No resulta extrafio en Cantabria el hecho de que un alro
cargo de la administracidn, civil o religiosa, enriquecido le-
jos de su tierra, sufrague en su lugar de origeu importantes
obras benéficas. Contamos con innumerables ejemplos de
promocidn religiosa sufragadas por indianos, como la igle-
sia de San Vicente de Muriedas, consttuida por el primer
marqués de Villapuenre de la Pefia, alcalde ordinario de la
ciudad de México; la parroquial de Roiz, edificada gracias
a donativos enviados desde Indias por don Santiage Vélez
de las Cuevas; el caso de la parroquial de Trecefio, levantada
a expensas de don Sebastidn de San Juan Guriérrez del
Horno, vecino de Antequera de Oaxaca (Nueva Espafia), o
las iglesias de Cigiienza, San Mamés de Polaciones, Cosgaya
y Salarzon, entre otras.®

En cuanto 2 la autoria de la capilla, segin Ezquerra, don
Francisco de Otero y Cossio envid desde Bogotd un plano y

un dibujo de la capilla del Sagrario de la caredral de Santa Fe

AANYV: La Escrlrura Funcraria en la Mantasia. Santander, 1934, pig. 195.
® POLO SANCHEZ, ]. J. v COFINQ FERNANDEZ, L., “Artc y mcce-
nazpo indiano en la Cancabria del Antiguo Régimen” en SAZATORNIL
RUIZ, L. (Ed.) Aree y Mecenazgo indiano: del Cantdbrico al Caribe.
Oviedo, 20006.
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para que “por effos se alzara”la capilla lebaniega®. Esta noticia
y la fotografia que la acompaiia, han pasado desapercibidas al
resto de los historiadores, a pesar de las conrtinuas ciras a esta
obra de Ezquerra. En un principio no parece descabellado que
hubiera sucedido asf, es decir, que el arzobispo hubiera en-
viado la traza de la capilla del Sagrario como modelo de la
nueva obra. Dos razones avalarfan este primer supuesto. La
primera es que, tal ¥ como afirma Ezquerra, la capilla es una
de las joyas arquitecténicas mds notables de la época colonial
que existen en la capital colombiana y, por tanto, susceptible
de emulacién; la segunda es que se inaugurd en 1700, mo-
mento en que se estaba planteando la construccién de una
nueva capilla en la iglesia del monasterio, ya que, como he-
mos visto, desde 1701 se estaban recaudando limosnas. Es po-
sible, por tanto, que don Francisco quisiera promocionar en
el monasterio de Santo Toribio de Liébana la construccién de
una capilla-telicatio de entidad paralela a la que se habfa eti-
gido en la sede de su arzobispado. A todo esto hay que afia-
dir que ambas capillas muestran en cuanto # su destino un evi-
denre paralelismo; la primera estaba destinada a albergar un
templete para custodiar el Santisimo Sacramenro y la capilla
lebaniega tenfa como objetivo acoger el Lignum Crucis. Por
tanto, en ambos casos se tratarfa de potenciar un espacio con

funcién de relicario®.

Y EZQUERRA, R.: £f monumento de down Francisco de Cossin y Otera, arzo-
bispo y capiidn general de Nueva Granada en Santo Toribio de Ligbana. San-
tander, 1948, pdg. 10.

La capilla del Sagrario de la catedral de Sanca Fe estd situada detrés del tem-
plo y separada de € por la casa de Cabildo. Sabemos que fue edificada a cx-
pensas del sargento mayor don Gabriel Gémez de Sandoval, madrilefio que
lleg6 al Nuevo Reino de Granada en 1650. Sandoval fuc un gran devato del
Santisimo Sacramento, por lo que se dedicd al resurgimiento de la cofradia,

10

de la que llegd a ser mayordomo. Movido por un gran entusiasmo destin
todos sus bienes y los de la cofradiz para la edificacion de la citada capilla,
cuya obra dio comienzo el 28 de octubre de 1660. A lo largo de la cons-
truccidn, falto de recursos, fue a Espafia e Italia con joyas americanas para
vender y obtener dinero con el fin de proseguir las obras, que se dilararon du-
ranfe cuarenta anos, colocdndose ¢f Santisimo el 28 de Febrero de 1700. Un
terremoto derrumbé en 1827 la cipula y el Sagrario, siendo reconstruidos
en 187 siguicndo las trazas otiginales. EZQUERRA, R.: Ef monuments de
don Francisco de Cossin y Otero, arzobispo y capitin general de Nueva Granada
en Santo Toribic de Lidbana. Santander, 1948, pag. 10.
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todo parece dar a entender gue, posiblemente, tanto Fz-
querra como Minguez interpretaron erréneamente las fuen-
tes que manejaron, confundiendo a fray Isidoro Plaza con
un maestro arquitecto, cuando en realidad no hay ningin
dato que avale tal suposicién, ni se tienen noticias de nin-
gin arquitecro de este nombre que trabajase en nuestro pais
en ese momento.

Otros historiadores' con los que estamos de acuerdo, han
atribuido los disefios de esra capilla al rracista benedicrino
fray Pedro Martinez de Cardefia, un monje profeso en el
monasterio burgalés de Cardefia en el que ingresé en 1698.
No conocemos obras anteriores de fray Pedro a ésta del Lig-
num Crucis, 2 excepcion de la desaparecida urna de San Ju-
lidn de la catedral de Burgos, cuyo disciio le fue confiado en
1700 por ser el maestro “de mayor fama” lo que demuestra
que en ese momento, dos afios antes de su nombramienro
como maestro mayor de la catedral de Burgos, ya tenfa
gran renombre'S. Quizd la edificacién de esta capilla leba-
niega influyera en su nombramiento en 1702 como maes-
tro mayor y veedor del arzobispado de Burges'. El hecho
de que le fuera encargada una obra de tal magnicud a este

monje benedictino se explica, en primer lugat, pot ser un

" EZQUERRA, R: Ef meonwments de don Francisco de Cossio y Otero, arzo-
bispo y ecpitcin general de Nueva Granada e Santo Toribie de Lidbana. San-
wander, 1948, pdgs. 11-14.; AAVV.: Guia del Arre en Cantabria, Sanander,
1998. COFINQO FERNANDEZ, 1.: Arguitectira religiose en Cantabria,
1685-1754. Santander, 2004.; GOMEZ MARTINEZ, | - El giitico espatial
de ln Edad Moderna. Biavedas de cruceria. Valladolid, 1998, También el ar-
quirecto Anronio de Zabaleta en la conclusién de la Memoria remitida el
16 de Febrero de 1845 a la Comision Cenrral de Monumentos acerca de
[a colegiata de Santillana, decfa: “Ahora puedo asegurar que el Camarin fue
proyectado por Fray Pedro Martinez, que tomé el hidbito en San Pedro de
Cardefia y poco después hizo el referido proyecto”. Recogido en AMA-
DOR DE LOS RIOS: Espadia, sus manumentos y avtes, su natiraleza e His-
tovia. Santander. 1891, pdg. 833. Sobre Antonio de Zabaleta véase:
SAZATORNIL RULZ, L.: Antonio de Zabaleta. La renovacién romdntica
de la arquitectira espaniola. (1803-1864). Santander, 1992,

16 COFING FERNANDEZ, L: “El culto ¥ traslado de las rc]iqui:ls cn fa

Edad Moderna: San Julidn, obispo de Cuenca’”, Studia Historica. Vol. 25,

2003, pp. 351-378.

MARTINEY. SANY, B Historia del temiple caredral de Burgss. Burgos,

1886, pég. 197. Recogido en POLO SANCIIEZ, 1. .: Arte Barroco en

Cirntabria, Retablos ¢ imagimerin. Santander, 1991, pdgs. 248-249.
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tracista de la Orden. Era habirual que los monasterios y con-
ventos contaran entre sus miembros con maestros que eje-
cutaban los disefios de sus construcciones. Estos conocian
bien las necesidades de sus conventos y monasterios, al
tiempo que resulraba mds bararo que ellos disefiaran sus edi-
ficios en lugar de acudir a cracistas de fuera de su entorno'®.
Fray Pedro fue uno de los principales seguidores de los pos-
tulados de Vitruvio, defensor del prototipo de arquitecto
como genio creador, cuya principal ocupacién es ¢l disefio,
no la intervencidn directa en la materializacién de las obras.
Dye ahi que fray Pedro siempre realizara labores intelectivas,
nunca manuales'®. La obra de Vicruvio se conocia en Espana
desde el Renacimiento, no sélo a rravés de las ediciones la-
tinas e italianas manejadas por los arquitectos cultos y por
los humanistas, sino también a través de traduicciones no pu-
blicadas, como la de Lizaro de Velasco, la de Herndn Ruiz
el Joven o la de Miguel de Urrea, asi como por su primera
edicién impresa realizada en 158220, Ademds, sus maximas
fueron recogidas en numerosos tratados del momento,
desde los italianes Palladio, Serlio y Vignola, hasta los es-
panoles Diego de Sagredo y Fray Lorenzo de San Nicolds,

por citar sélo alguno de los mds destacados*'. El hecho de

¥ GOMEZ MARTINEZ, ].: “El clero regular y las dos vertientes artisticas
de la Montana. El Barroco” en Altasmina. T. XV1. 2000, pdgs. 1-36.: MAR-
TIN GONZALEZ, J. ].: El artista en la sociedad espafiola del siglo X VL.
Madrid, 1984, pdg. 271.; MUNOZ JIMENEZ. ). M.: Arquirecrura car-
melitana. Avila, 1990, pig. 33. RODRIGUEZ G. DE CEBAILOS. A
Arguitectura Barroca en Castifta-Lean. Navarra, 1990, pdg. 19.

" COFING FERNANDEY, 1.: “Los arquitectos cdneabros y su implicacién
en la reaccidn vicruviana contea el Barroco”™ I Encientros de Historia de
Cantabria. Santander, 2003, pdgs, 809-836.

* GARCTA MELERQ), ). E.: “Las ediciones espafolas de “De Archiccetura”
de Vitruvio™. Fragmenios, n® 8-9, 1986, pdgs. 103-127.

* PALLADIO, Andrea: Los Quario libvos de Arguitectura. Venecia, 1570,
Tiaducidos ¢ ilustrados con notas de don Joseph Francisco Ortiz y Sanz.
Madrid, en la Imprenea Real, 1797, Ed. facsimil. Barcelona, 1987; SA-
GREDQ, Diego de: Medielas del Romano. Toledo, 1526, Edicién Facsimil
con introduccién de E Marfas y A. Bustamante, Madrid, 1986; SAN NI-
COLAS, Fr. Lorenzo de: Aree y 150 de la Architectra, Madrid, 1633, ¥ Se-
grncla Parte def Arre y Uso de la Architecrira, Madrid, 1665. Ed. facsimil.
Madrid, 1989; SERLIQ), Sebastiano: / seive libi7 dell “architettura. Venccia,
ed. original integra, 1584. Ed. facsimil. Mildn, 1987, 2 vols.; reproduccisn
facsimil con presentacién de M. Morales Ferndnder y A, Bueres Santa-Fu-
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“(..) y aberse gastado en la reficion del ospidal que
se a hecho la poca renta que tiene y algunas limos-
nas... Se aflade la obra q. esta comenzada de la ca-
mara sst® para colocar en ella la dba sacrose® cruz

y demas religuias fabrica y obra tan neces(...)”.

La capilla cuenta en su interior con un raberndculo en cuyo
intetior se custodia acrualmente la sauta reliquia. Esre ta-
berndculo fue trazado por fray Pedro v donade posterior-
mente al monasterio de Santo Toribio por parte de los
monjes de Cardefia, tal y como se desprende del texto de

Berganza que citamos a conrinuacion:

“Fray fuan de Agiiero... dio el hibito a Fray Pedro
Martinez, maestro de Obras de todo el Ar¢obispado
de Burgos... Viéndose el Padre Fray Juan de Agtiero
con tan bien maestro en casa, para prueba de que
estaba consumado en el arte, dispuso que idease un
Taberndculo. Vista la planta parecid a todos los
monges tan bien que persuadieron al abad la man-
dase efecutar. Fue tassada esta obra en onze mil re-
ales. Piissose en el Camarin, detrds de un arco
grande, que se abrid en el Altar mayor. Fste taber-
ndculo se levd al monasterio de Santo Toribio de
Liébana para colocar en éf la Santa Cruz; y le
alargd esta casa por el vespecto a la Santa Cruz; y
por que ro servia, por causd de aver sido forgoso ce-

rrar el dicho arco. ™

Asi pues, ante la imposibilidad de que el taberndculo ideado
para Cardefia pudiera mantenerse en ¢l lugar que ocupd en

ese monasterio, sus monjes decidieron regalarlo a los de

# BERGANZA, E: Antigiiedades de Esparia, propugnadas en las noticias de sus
reyes, en la coronica del Real Monasterio de San Pedro de Cdrdena, en histo-
rias, cronicones ¥ otros insITRINENtOs Manuscritos gque basta abora no ban viste

la luz priblica. Madrid, por Francisco del Hierro. Vol. 1, pags. 359-360.

Santo Toribio (tal como cita Berganza en el documento an-
terior: “le alargd esta casa”, en referencia a la donacién que
hicieron los monjes burgaleses) El hecho de que el taber-
ndculo fuese a parar al monasterio lebaniego y no a orros de
la Orden benediciina se explica perfectarmente por la im-
portancia de la reliquia y por ser {ray Pedro también el tra-
cista de la capilla lebaniega, lo que estrecharfa ain mds las
relaciones entre ambos cenobios.
J. Polo, tras la lectura de la obra de Berganza, dedujo que el
taberndculo se trasladé al monasterio de Santo Toribio des-
pués de 1705, ya que ese afio se celebrd un capitulo en Car-
defia en el que el nuevo abad encargé a fray Pedro la traza
de un nevo retablo para la iglesia conventual de este mo-
nasterfo y en la descripeidn que hace Berganza de este nuevo
retablo se sefiala que en los intercolumnios estd el arco “que
daba vista al camarin” por lo que todavia no se habia ce-
rrado, causa del rraslado del taberndculo a Liébana®. De esta
manera, cuando llegé el taberndculo al monasterio, a par-
tic de 1705, ya estaba la capilla en construccidn.
J. Gémez Mattinez interpretd la cita de Berganza e alargo
esta casa” como una ampliacién de la iglesia del monasterio
de Santo Toribio para colocar el taberndculo, construyendo
la capilla del Lignum Crucis. A nuestro juicio la cita de Bet-
ganza hace referencia al regalo o donacién del raberndculo
por los monjes de Cardefia a los de Santo Toribio yno a la
conseruccién de la capilla®.
Por tanto, las obras estaban comenzadas en 1701 y por pro-
blemas de financiacién, como veremos mds adelante, se pro-
longaron, al menos, hasta 1709, afio en que hemos recogido
la Gltima noticia refetente a la peticién de donaciones.
Respecto a la financiacién de la obra, sabemos que en
1701 los monjes nombraron administradores de las limos-
* BERGANZA, E: Op. cit, pig. 361. POLO SANCHEY, [.].: Arse Barroco
en Cantabria, rerablos ¢ imaginerda. Sanrander, 1991, pdg. 250.

3 GOMEZ MARTINEZ, ).: Ef gdtico esparivl de ln Fdad Moderna. Bévedas
de cruceria. Valladolid, 1998, pag. 230.
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se encontraba en el interior de una cruz de plata® y por la
visita al monasterio a mediados del siglo XVI de fray Pru-
dencio de Sandoval, obispo de Tuy y después de Pamplona,
cronista de la orden benedictina, sabemos que el Lignum
Crucis fue serrado y dispuesto en forma de cruz’!, En época
renacentista se le afadieron a [a Cruz medallones en los ex-
tremos de la misma, con la representacién del Tetramorfos
en el anverso y escenas de la Pasién en el reverso (Beso de
Judas, Crucifixién, Flagelacidn y Piedad)5*. Un documento
de 1678 nos informa de que la teliquia, ademds, estaba guar-
dada en una caja de plata con funda en el interior de la C4-
mara Santa donde se custodiaban el cuerpo de Santo Tori-
bio y otras reliquias, y también se da la noricia de que
dieciocho afios antes, es decir, en 1660 se pusieron unas ba-
rrillas de plata abrazando los encajes de parte a parte de la
Cruz. Una nueva intervencion en el relicario tuvo lugar en
1801: “(...) se reformd el adorno de la Santa Cruz porque es-
taba casi indecente, le faltaban algunas piezas, que se echaron

de nuevo y se limpic todo él por un Maestro Platero llamado

1

Vito Anronio Ferrari, narural de Salerno, reino de Ndpoles...”

De nuevo en 1906 se volvid a reparar el relicario, sc afia-

* SANCHEZ BELDA, L. Caitularis de Sante Toribio. Doc. 237, Madrid,
1948. Un andlisis de la madera conscrvada cn el monastetio realizado cn
1958 por los ingenicros Ndjera y Peraza nos informa de que corresponde
a la especie forestal Cupressus sempervivens L, conocida en Espafia con el
nombre vulgar de ciprés, y que ademds, su textura responde, dentro del gé-
nero Cipressus, a una calidad de gran densidad y elevada resistencia me-
cdnica. Dicho andlisis ne ha podido precisar |z edad de la madera, aunque,
por sus caracterfsticas macroscopicas, no excluye la posibilidad de que
dicha madera pueda alcanzar una edad superior al periodo de tiempo co-
rrespondiente a nuestra Era. Por ltimo, precisa diche estudio que Pales-
tina estd situada dentro del drea geogrifica del Cupressus sempervivens.
Informe realizado por los ingenieros F. Ndjera y C. Peraza sobre la clasifi-
cacion cientifica de la madera del “Lignum Crucis” de Santo Toribio de
Li¢bana (Santander). Madrid, 2 de julio de 1958, Recogido en ALVAREZ,
P El monasieria de Santo Toribio y el Lignum Crueis. Santander, 1995, pde.
230

' SANDOVAL, P: Primera paree de las fandaciones de los monasterios del glo-
riafapadre San Beniro. Madrid, 1601, fol. 5 vio. Recogido en ALVAREZ,
P: El monasterio de Santo Toribio y el Lignum Crucis”™, Santander, 1995,
pag. 216.

* CARRETERQ REBES, S.: Plarerta religiosa del Barroco en Cantabria. San-
tander, 1987, pdg. 40,
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dieron piezas, s soldaron otras y se dord. Esta vez el maes-
tro dorador y platero fue Angel Janarelli y Trécoli, iraliano
residente en Santander. En [a Guerra Civil los republicanos
se llevaron el relicario pero fue recuperado. La dltima res-
tauracién tuvo lugar en 1972%,

La capilla del Lignum Crucis es muy visitada por los leba-
niegos a causa de la gran devocién que profesan a la reliquia
desde antiguo. Este fervor rebasa el 4mbito lebaniego los
afios jubilares que son aquellos en los que el 16 de abuil, fes-
tividad de Santo Toribio, cae en domingo. A semejanza del
Jubileo judio la iglesia catélica instituyd el jubileo del Ano
Sanro™. Este privilegio sélo se celebra en cinco lugares del
mundo: Roma, Jerusalén, Santiago de Compostela, el mo-
nasrerio de Sanito Toribio de Liébana v Caravaca de la Cruz,
El Afio Jubilar lebaniego data de tiempos inmemoriales,
aunque no existe un documenro que nos indique la fecha en
que se inicié. No obstante existen citas al Jubileo lebaniego
desde tiempos antiguos. Como ejemplo valga un libro, con-
setvado en el monasterio, de finales del siglo XIV o princi-
pios del XV, en el que en unos loores a Santo Toribio se cita
el Jubileo; o la cira del cabildo palentino del afio 1445, en
la que al tratar de las peregrinaciones a Roma, Tierra Santa
y otros lugares, alude a la visita al monasterio de Santo To-
tibio en el “afio de jubileo presente’s. El Jubileo era anual (de
un dia de duracién, el 16 de abril, dia de Santo Toribio) y
semanal los afios en que la festividad coincidia en domingo.
En 1507 se suscitaron ciertos problemas con eclesidsticos de
las didcesis de Ledn, Astorga v Buigos en cuanto a la au-

tenticidad del Jubileo lebaniego de ocho dias de duracién,

2 ALVAREZ, D: F/ monasteria de Santo Toribio y "ef Lignum Crucis”. San-

rander, 1995, pdg. 218.

El Jubileo cristiano procede del Jubileo judio, que se celebraba cada cin-

cuenca afos, siendo anunciado a todo el pucblo por los pregoneros a son

de bocina o “jubel”. La palabra hebrea “jobel” significa perdén y descanso.

Los israelitas lo celebraban para purificar las almas.

» SAN MARTIN PAYNO, J.: E! Créste de Orers y Santo Toribio, Palencia,
1985, pdg. 53. Citado en AIVAREZ, P: B monasteria de Sanso Toribis ¥
el Lignum Crucis. 1999, pdg. 333.
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lastras, resultado de alguna restauracién. En el cuarto con-
trafuerte (desde los pies de la ermita a la cabecera) hay res-
tos de una inscripcién en la que se puede leer la fecha de
1725 (...izo (...) el a#io de 1725).

Por tanto, sc trata de un edificio de origen medieval avalado
por los restos de canecillos citados, ampliado o reformado
en 1725, afadiéndose la nave. La diferencia de estilo de ar-
cos v pilastras se podria explicar por las sucesivas obras y re-
paros que aparecen citadas en el libro de fibrica entre los
afios 1679y 17727, dnicas noticias documentales de las que
disponemos, ademds de la hreve norticia de la visita pastoral
de 16395, en que se informa de buen estado del sanruario y
de que estd debidamente adornado. Para realizar estas obras
el santuario tuvo que recurrir a los préstamos de otras er-
miras de Aniezo, como el efectuado en 1770 por la ermita
de La Encarnacién®.

M2 del Carmen Gonzdlez Echegaray sefiala que la leyenda
data de finales del siglo XV, por lo que la afirmacién de M.
Pereda de la Reguera de que la primitiva ermita fue de estilo
romdnico no concuerda con el momento de la aparicion'®.
El santuario estaba muy ricamente ornamentado, como lo
demuestra el inventario de bienes del afio 1761 en el que se
detallan objeros de plata como: [imparas, candelabros, pla-
tillos con sus vinajeras, campanilla, campanillas pequefias de
plara para poner en las andas cuando la imagen se lleva a
Santo Toribio, coronas también de plata para la Virgen y el
Nifio, cdlices, patenas, copén, cruces y concha de plara
pendientes del manto, algunas joyas de poco valor para

adornar las andas “quando vaja Nuestra Sesiora a Santo To-

A.D.S. Libro de Fabrica de Nuestra Sefiora de la Luz de Aniezo. Libro
1.901, ano 1679, fol. 13.

* AD.L. CM 37, Visita Pastoral, 9 de mayo de 1639 a 22 de noviembre de
1639, fal. 65 vio.

A.10.5. Libro de Fibrica de Nuestra Sefiora de lz Encarnacién de Aniezo.
Afio 1770, fol. 45,

1 GONZALEZ ECHEGARAY M=.C.: Santuarios marianos de Cantabria.
Santander, 1988, pdgs. 537-338.
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rivio”, rres mantos, uno con el bordado en oro y plata, dos
andas, unas sobredoradas y otras antiguas, penddén, erc, !!
La imagen venerada “La Santuca”, patrona de Liébana, pre-
side el retablo del santuario, de estilo rococd. Se trata de una
pequeiia ralla, de alabastro, con el Nifio en su brazo dere-
cho. El dfa 24 de abril los lebaniegos bajan la imagen en pro-
cesidn hasta el pueblo de Aniezo, donde se la venera durante
una semana. El dos de mayo los romeros la llevan en andas
barrocas con columnas salomdnicas, hasta Sanco Toribio y
tras descansar unas horas, la suben a Pefia Sagra, a su san-
tuario, rras pasar por Aniezo, donde, para emprender la cos-
tosa subida, se cambian las andas barrocas por otras mds po-
pulares, que se adornan con cerezas, como stiplica de buenas
cosechas.
Muy alejado del pueblo de San Pedro de Bedoya, en el
monte, se encuentra el sanruario de San Pedro ad Vincula.
Es un edificio de buen tamafio, con cabecera cuadrada ce-
rrada mediante crucerfa de cuatro nervios v clave central,
arco triunfal de medio punto y nave de tres rramos separa-
dos por arcos de la mistma tipologfa, aunque rebajados; la cu-
bricién del cuerpo del templo es de madera, a dos aguas.
Tuvo dos accesos, ambos de aspecto clasicista, remarados en
arco de medio punto; el actualmente en uso se halla al Sur,
mientras que el de la fachada Oeste aparece cegado.
Aunque no se conservan tibros de fibrica de tan importante
edificio, verdadero santuatio de los que mayor devocién
concitan entre los lebaniegos, conocemos algunos datos de
su historia por referencias indirectas y por protocolos nota-
riales. Dadas las caracteristicas formales y la cronologfa del
retablo mayor, de principios del siglo XVII, situamos este
santuario a finales del siglo XVI o ptincipios del XVII,
Dependia (v depende) de la parroquia de San Pedro de Be-
"' Libro de *Apeos de los vienes de la iglesia de el ligar de Aniczo, rectorfa,
martiniega, aniversarios, coscumbres de diezmos y de las hermitras de

Nuestra Sefiora de la Luz, Encarnacion, Santos Mértires San Acisclo v
Santa Vitoria(...).Libro 40. Afio de 17617, fol. 33 vio.
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parroquial de San Sebastidn, prestar a la de San Tirso 100
reales para que ésta pudiera construir su “casa de nove-
nas”?% el mandaro se cumplié a continuacién.

Casi cien anos después el obispo de Leén, don Francisco
de la Torre Herrera, en su visita del 26 de octubre de 1731
declaraba que ‘dicha ermita se halla aruinada y necesita de
refeccidn y compostura”, por lo que ordenaba “gue, con la
mayor brebedad, se reficcione y componga (... ), nombrando
para ello maestros de toda sattisfaccidn”, weniendo en cuenra
que habia dinero con que emprender la obra, aunque en
poder de varios mayordomos que lo debfan®. Fue obe-
decido el mandarto episcopal rigurosamente, hasta el
punto de que se hizo un nuevo santuario, como consta en
las cuentas de 1736: “Obra canteria. Mas se descargan dos
mil y quinientos reales que costd la obra de canteria de di-
cha hermita, que se hizo desde la planta con dos arcos de pie-
dra labrada; que hacen maravedis 85.000 = Obra carpinte-
ria. Mas mil ochozientos y rreimta y seis reales que importd
la madera, su corte y fibrica de carpinteria, que todo se hizo
de nuevo; en que entra toda la clavazdn y veinte y quatro re-
ales gue se gastaron en refrescos de los gue lo acarvetaron.
Cuias cantidades enteramente pagé el lizenciado Don Se-
vastidn de Cossio y se le deven, menos lo gque pareciesse aver
cobrado de diferentes maiordomos con quienes se a de ligui-
dar la gquenta. Hacen maravedis 62,4247 Se debe aclarar
que, aunque las transcritas partidas se libraron en 1736,
ya el santuario estaba acabado por lo menos un afio an-
tes”. Ll hecho de la existencia de arcos apuntados en los
tramos de nave en un edificio ejecutado en el siglo XVIII
se explica port ¢l reaprovechamiento de los materiales del

anterior, como ha ocutrido en otros templos lebaniegos.

*  A.D.S. Libro de Fibrica de San Lizaro de Ojedo. Libro 1.949. fols. 5-5 vio.

* A.D.S. Libro de Fibrica de San Tirso de Ojedo. Libro 1.909. ARe 1731,
fel. 51 veo.

2" Ibidem, Afio 1736, fols. 55 vto. vy 59 bis-59 bis vio.
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La ermita de Nuestra Sefiora de los Angeles de Tama
tuvo que prestar al santuario 200 reales para estas obras,
que se devolvieron en 1746%,

El Santuario de Nuestra Sefiora de Valmayor que cobija
a la patrona de Potes, se encuentra situado en lz falda del
pico Pumar, a un kilémetro de la villa. Se vrata de un edifi-
cio de mampaosterfa con sillares en las esquinas. Muestra la
sacristia abierta en el presbiterio por el lado Oeste. Se accede
a través de un arco de medio punro entre pilastras cajeadas
rematadas por bolas. En el interior presenta la cabecera cu-
bicrra con béveda de lunetos, arco roral de medio punto,
una sola nave de tres tramos separados por arcos de medio
punto y coro alto a los pies. El primer tramo de nave pre-
senta como cubierta una béveda octopartita y clave central,
y los otros dos tramos se cierran con cubierta de madera a
dos aguas, recientemente restaurada.

La primera cita documental que conocemos de Santa Ma-
ria de Valmayor aparece en un documento del Cartulario de
Santo Toribio de Lidbana®, del afio 990, en el que se da
cuenra de la donacidn del presbitero Bermudo y su madre
Froila de sus pertenencias, entre las que se encuentra esta er-
mira, a la iglesia de San Vicente de Potes (y por tanto al mo-
nasterio de Sanro Toribio).

En 1611 el edificio se hallaba en muy mal estado, por lo que
Don Rui Diaz de Encinas y Linares, militar en los Tercios
de Flandes y gobernador de Fuencerrabfa, nacural de Tana-
rrio y nieto de Toribio Alfonso de Mogrovejo, costed la re-
edificacién de la ermira®. Consta documentada la donacién
de mil ducados y cien doblones a este santuario en 1743 por
don Vicenre Pérez Gayén, (hijo de don Andrés Pérez Ga-

yon, vecino de Potes) cura en el Reino de Nueva Granada,

* 1bidem. Afio 17406, fol. 71.

™ SANCHEZ BELDA, L.: F Cartulario de Santo Toribio de Lidbana. Ma-
deid, 1948, doc. 76, pdg. 90.

" DE LA LAMA GUTIERREZ, |.M.: Nuestra Seiora de Valnayor. Potes,
1998, pdps. 7-10.
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apéstol Santiago, cuyos restos fueron encontrados en Iria
Flavia tras ser sefialado el lugar por una extrana luz, quizd
una lluvia de estrellas (Campus Stellae) El flujo incesante de
peregrinaciones, ademds de aportar santos exrranjeros {San
Roque natural de Montpellier, San Nicolds de Barl...), esti-
mulé las devociones a los santos locales.

Dutante esa época hubo otra via de surgimiento de nuevas
advocaciones: la invasién musulmana. Clara muestra de elfo
la encontramos en San Pelayo, un muchacho tomado como
rehén por los musulmanes y llevado a Cérdoba, donde fue
martirizado en el 925 por orden de Abderramdn ITI%.

Con relacién al culto a la Virgen hay que sefalar que existe
constancia de que la Iglesia espanola veneraba a Marfa desde
los siglos VI y VII, si bien no hay evidencia de que en aque-
llos tiempos existieran santuarios marianos tal y como los co-
nocemos hoy en dfa, entendidos como lugares de peregri-
nacién. De hecho, segiin afirma W. Christian, hasta el siglo
XII la mayor parte de las ermitas v santuarios estnvieron de-
dicados al culto a los santos mdrtires y a sus reliquias. Fue a
partir de entonces cnando se advierte una progresiva pene-
tracién del culto a la Virgen, diferenciado del de los santos
por un aspecto fundamental: mientras que entre los santos
es frecuente que existan reliquias en las que se fundamenta
su devocidn, en el caso de Maria lo habitual es que ésta se
base en la aparicién de imdgenes soterradas o escondidas por
difercutes motivos, en torno a las que se crean leyendas a las
que ya hicimos referencia en el capitulo precedente.

Las innumerables enfermedades, plagas y males que aque-
jaron a la sociedad medieval influyeron en la expansién del

culto a los santos taumatdrgicos, pratectores de estos males

* COFINO FERNANDEZ, 1. y MAZARRASA MOWINCKEL, K. Ca-
pillas, ermitas y sanizaries. Santander, 2006, pdgs. 33-39.

% GONZALEZ FECHEGARAY, M. C.: Santnarios marianes de Cantabria.
Santander, 1988, pags. 9 y 10. CHRISTIAN, W. A.: “De los santos a
Martfa; panorama de las devociancs a santuarios espaiioles desde el princi-
pio de la Edad Media hasta nuestros dias”, en LISON TOLOSANA, C.:
Temas de antrapalogia espafiols. Madrid, 1976, pigs. 49-105.
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(San Roque, Santa Lucfa, San Cristébal...}, en cuyo honor
se levantaron ermitas y santuarios ubicados, generalmente,
en despoblados o caminos secundarios. Como ejemplo po-
demos destacar que San Roque, San Sebastidn y San Anto-
nio eran invocados para protegerse de la peste, siendo sus-
tituidos después de la Contrarreforma a instancia de los
jesuitas por San Carlos Borromeo, quien demostrd su gran
valentfa durante la peste en Mildn.

Desde Linales del siglo XIV y a lo largo de todo el XV se in-
crementd la devocién a Cristo v a la Pasién de manos de los
franciscanos, hijos de un santo que recibié los estigmas, mo-
tivo por el cual fomentaron el culto a Cristo y a los simbo-
los de la Pasién. Desde ese momento, y durante rodo el si-
glo XVI, se establecieron numerosas hermandades de la
Vera Cruz y de la Sangre de Jesds, grupos de ficles y sacer-
dotes que manrenfan capillas en iglesias, catedrales y en el
campo dedicadas a Cristo, imirando también la Pasién a tra-
vés de la reproduccién del Via Crucis o de las procesiones
penitenciales puiblicas. En esta época la extensién del culto
a Cristo [legd a tal extremo que se produjo una combinacién
de devociones en los santuarios, incluyéndose imdgenes de
Cristo junto a las de Marfa o sustituyendo las habituales
imdgenes romdnicas y géticas de la Virgen con el Nifio por
orras en las que Ja Virgen parricipa de la Pasién de Cristo. %7
Asimismo, la expansion de la veueracidn a la figura de
Cristo fue paralela a [a de los santos y Marfa, cuyo culto fue
poreuciado desde el Concilio de Trente (1545-63), desde el
que se defendié la doctrina oficial de la Iglesia catélica
frente a los ataques del protestantismo y su negacién de
grandes verdades de la fe cardlica como la autoridad del Papa
o la virginidad de Marfa. En su sesién ndmero 25 se pro-
mulgé el denominado decreto de las imdgenes por el cual se
esrableci6 la existencia de dos tipos de imdgenes: las dog-

miticas y las devocionales. En el primer grupo se encua-

* CHRISTIAN, W. A.: “De los santos a Maria...” Op, cic. pp. 65-73.
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nia rentas suficientes y los visitadores ordenaban el préstamo
o cesién de las mismas en beneficio de la iglesia®. En los dos
pritmeros afios del siglo XVIII se emprendié una notable re-
construccién del cuerpo del edificio, obra que supuso un
gasto global de 965 reales, sobresaliendo el importe de la car-
pinreria y la canterfa'®. Pero en 1706-07 se decidié abordar
el dertibo de la capilla (presbiterio) del templo y sustituirla
por otra de mayor tamario. Esta “fdbrica de la capilla nueba
yarce gue se hizo en dicha ermita”, ejecutada con licencia ex-
presa del obispo de Palencia, fue tan gravosa que dejé a la

etmita con un déficic de 2.620 reales y 19 maravedis. Se gas-

# Asiocurrid en 1660, cuando se prestaron 46 reales a la parroquia para sus
obras {A.D.S. Libro 6.409. Fibrica Nitra. Sra. delos Angcles de Esanos, fol.
6 vro.). Lo mismo en 1668, fecha en que el visitador don Leon Lépez dis-
pone que ‘tento que dicha ermita se alla con sobra de dineres y I yglesia
parrochial muy falta de elfos, y no tener para conprar un guidn, manda su
merced que de la dicha ermina se dé ducientos reales presiados a ln dicha fi-
brica, prermdmpar tienpo de dos arios”, lo que se hizo a continuacion (Ibi-
dem, fols. 16 y 20). Un donativo sin devolucién se dispone por don Juan
de Quintanilla y Aguilar el 14 de septiembre de 1675; serdn 300 reales
parz ayuda de hacer una cruz parroquial y un terno negro (Ibidem, fols.
37,37 vio. y 44 vto.). Otro de 500 reales, es ordenado por fray Juan del
Molino Navarrete en 13 de junio de 1683, con la finalidad de ayudar a
compra y arreglo de ornamentos y ropas lirdegicas {A.D.S. Libro 6.410.
Fabrica S. Pedro de Bedoya, fol, 14), Como no se puso en prictica, reiters
el mandato el visitador don Joaquin Garcia Martinez, chancre de l2 Cate-
dral de Palencia, el 22 de agosto de 1685. El mayordomo siguié sin hacer
caso, y la disposicidn fue formulada por tercera vez por ¢l propic obispo
de Palencia, fray Alonso Laurencio de Pedraza, en la visita que hizo a la er-
mita ¢l 10 de septiembre de 1686, amenazando con que Y 1o fos dands y
pagando dentro de 1un mes, s¢ exccute bt agregazion de I azienda de esta er-
mita a le dicha parroguia”. Algo mis se tardd pues fueron entregados 244
reales en 1688 vy 75 en 1689, Yolvié el obispo Pedraza a la ermita el 7 de
octubre de 1690 y urgié a que fuera abonado el total, por lo que ¢l ma-
yordemo dio a conrinuacidn los 181 reales que faltaban {A.D.S. Libro
6.409. Fdbrica Nrra. Sra. de los Angclrs de Esanos, fols. 64-77). El 21 de
octubre de 1695, el visitador don Bernardino Alfonso Fiérez de Seprién
manda que la ermira done a la iglesia 200 reales para ayuda de compra de
objetos lintrgicos (Ibidem, fol. 80, y A.D.S. Libro 6,410, Fibrica S. Pedro
de Bedoya, fels. 57-57 vio.}. Otros 300, & titulo de préstamo y con licen-
cia del obispo de Palencia, s¢ dieron en 1696-97 para pagar la reconscruc-
cién del pértico de la parroquia. Esta no enia nunca caudal apenas,
micntras la ermira poseia en esos momentos mds de 200 ducados de capi-
tal (A.D.S. Libro 6.409. Fibrica Ntra. Sra. de los Angeles de Esanos, fols.
83-84). En 10673 se hizo un portal en la ermira, fundamenralmente de
madera, nombrindose tasadores para valorarlo al alcalde del valle de Be-
doya, Gaspar de Celis, y 2 Domingo de Cossio, La obra costd en toral 394
reales, incluyéndose la corta y traslado de madera, la clavazén, 500 tejas y
su acarreo desde Salarzén entre otras cosas. } A, DS, Libro de Fibrica Ntra.
Sra. de los Angcles de Esanos. Libro 6.409. Afio 1673, fols. 32-32 vto).

1% Thidem. Afio 1701, fol. 89 vro., afio 1702, fol. 90 vro.
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taron 30 reales en el maestro que hizo los planos, 7 reales v
medio en la licencia episcopal, 5.249 reales en la obra de edi-
ficacién, carpinteria, materiales y acarreos, vino y jamones
para los portadores de material, etc., 176 reales en el pabe-
ll6n y pinturas realizados por dos maestros pintores en la ca-
pilla durante 14 dias, y 17 reales por asentar el retablo.

El visitador don Bernardino Alfonso Flérez de Septién, ar-
cediano de Cea, en su visita episcopal del 25 de octubre de
1709: “alld la capilla della con mucha capazidad y dezenzia,
y estar de fabrica nueba. Y por no le corresponder el cuerpa de-
ln, se da lizenzia al cura que es o fuere de dicho balle para que
haga edificar lo combeniente y demds nezesario por quenta de
la renta de dicha bermira. Ylo que no alcanzare della, lo pueda
sacar por bia de enpréstido de la renta de ln hermita de San Pe-
dro de Toxa, que dard a ésta lo nezesario para su adorno y re-
pare. ¥ lo que asi se le sacare y se le estubiere debiendp, se anote
en el libro de quentas de dicha hermita de San Pedro para que
se le buelba. Otrost, consta por las quentas estar debiendo la her-
mita de Nuestra Sefiora de la nueba fdbrica de su capilla dife-
rentes canttidades de maravedfs, que se buscarin prestadas por
el cura de dicho lugar; manda su merced se bayan cobrando en
la renta de dicha bermita anttes de bazer dicha 0bra™.

Es decir, que la apariencia de [a nueva cabecera hacia desen-
tonar la del cuerpo del edificio, lo que aconsejaba su susticu-
cién también, pero antes de emprenderia era preciso acabar
de pagar las deudas pendientes. En realidad, a quien se adeu-
daban mayoritatiamente tales canridades era al arcipreste de
Bedoya, que habia adelantado de su propiedad 1.798,5 rea-
les y regalado la manutencién de los pinrores anres citados du-
rante los dias que se hospedaron en su casa mientras realiza-
ban el rrabajo para el que habian sido contratados**, pero
también habfa otros acreedores. En las cuentas de f3brica co-

rrespondientes a los afios que van de 1708 2 1721 consran las

"% Thidem. Afo 1709, fols. 96 vto,-97.
192 bidem, fol. 95 vio.
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tra Sefiora en s misma casd, para cuid obra dejé

asignados cien ducadps...”

De igual manera, en 1674, consta documentalmente la
existencia de la ermita de San Esteban en el lugar llamado
“Fl Pando” del pueblo de Perrozo™*. Habfa estado previa-
mente construida en otro paraje, pero la trasladé el concejo
y los vecinos a tal emplazamiento en fecha desconocida.
En Frama se ubicé la ermita de San Juan'¥, Encontrdndose
en ruinas, en 1636 se ordend que los vecinos la reedificaran
vy, de no hacerlo, la demolieran y entregaran sus rentas a la
iglesia de San Bartolomé, en la que se pondria un altar con
la imagen tirular. En Luriezo estuvo la ermita de San Andrés.
En 16306 se ordend rehacer el techo, pues estaban “las zablas
apartadas por haberse puesto verdes™ . Por via oral sabemos
que en Piasca existid la ermita de la Virgen del Camino, a
la que perrenecid la imagen actualmente guardada en la igle-
sia romdnica de Santa Maria.

En Torices consta documentada la existencia de varias er-
mitas, bajo [as advocaciones de Santa Cristina, San Cosme
y San Damidn y San Pedro, esta tltima en el barrio de Le-
vanes. A lo largo de J]a Edad Moderna constan mandatos de
varios visitadores ordenando al concejo la reparacién de la
ermita de Santa Criseina por hallarse en mal estado™!. De-
bié desaparecer a fines del siglo XVIII, ya que en 1769 el
obispo de Leén don Pascual Herreros daba licencia para
bendecir una nueva capilla en la parroquia de Torices, fa-

bricada a fin de colocar en ella la imagen de [a Sanra'®.

148 AD.S. Libro 605. Aniversarios y apeos de Nera. Sra. de la Asuncion de Pe-
rrozo, fol. 16 vro.

¥ A DL, CM 37, Visita Pastoral, 9 de mayo de 1639 2 22 de noviembre de
1639, fol. 65.

1 AD.L. CM 37, Visia Pastoral, 9 de mayo de 1632 2 22 de noviembre de
1639, fol. 65 vto.

U ADD.S. Libro de Fabrica de San Marcin de Torices. Afic 1673, fol. 35, afo

1684, fol. 54 vto.

Libro de fundacidn de Ia capilla del Carmen en San Martfn de Torices.

Afio 1769, pdg. 6. La ermita de Santa Cristina derivd del monasterio me-

dieval de Santa Cristina de Torices, que fue donade por Alfonso VIII al
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Respecto de la ermita de San Pedro de Levanes, consta do-
cumentazlmente la existencia de una antetior ubicada en el
sirio del Encinal hasta el afio 1758 o 1759 en que fue tras-
ladada al barrio de Levanes a causa de las dificulrades de ac-
ceso 4 la misma en el invierno por las abundantes nieves.
Este barrio, con su ermita, resultd incendiado y destruido
por las tropas napolednicas en el afo 181, no siendo re-
construido con posterioridad !>,

En la documentacidn aparece citada la ermita de los Santos
Acisclo y Victoria en Somaniezo. En las cuentas de 1759 de
la ermita de La Encarnacién de Aniezo consra el pago de 514
veales “gue costd el calero que se hizo para los santos Accisclio
¥ Vitoria®154. También se resefian en las cuentas de 1760 los
pagos siguientes: 300 teales a los canteros, 599 a los car-
pinteros y 60 a los cerrajeros que trabajaron en la cons-
truccién de la ermita. Asf pues, toda la obra debié correr por
cuenta del santuario de la Encarnacién. Sabemos que la er-
mita tuvo un retablo sobredorado con las imdgenes de los
santos titulares'?. Por la visita pastoral del afio 1639 cono-
cemos la existencia de la desaparecida ermita de Santa Ma-
rina en San Andrés!¢, Existid la ermita de Santa Cecilia en
Ubriezo, cuyos origenes estivieron en un monasterio agre-
gado al de Piasca por Alfonso VIII en el afio 1165, Consta

documentalmente que adn existfa en el afio 16851,

abad de Sahin Guterio el afio 1165. GARCIA GUINEA, M.A.: E/ Re-
minico en Santander, T1. Santander, 1979, pags. 491 y 502.

A.DS. Libro de Fdbrica de San Pedro de Levanes. Ao 1804, fol. 1 veo.;
afo 1,810, fol. 2 vro.

A.D.S. Libra de Fdbrica de Nuestra Sefiora de lz Encarnacion y Asuncidn
de Aniczo. Afio 1759, fol, 33 vto,; afic 1760, fol. 34.

Libro de Fabrica de San Martin de Aniezo. Libro 40. “Apcos de los vienes
de la yglesia de el lugar de Aniezo, recrorfa, martiniega, anniversarios, cos-
tumbres de diczinos y de las hermittas de Nuestra Sefiora de la Luz, En-
carnacion, Santos Mirdres San Acisclo y Sanea Vitorda {...). Afio de 17617,
fol. 40 vto.

% A.D.L CM 37, Visita Pastoral, 9 de mayo de 1639 2 22 de roviembre de
1639, fol. 65 vto.

GARCIA GUINEA, M.A.: Op. cit., pag. 491.

A.D.S. “Yaventario general de todos los papeles, donaziones, escrituras,
pleytos, etc. que existen en el archive de Santa Marfa la Real de Pasca, sa-
cado con cuidado en este afio de 1.760%, fol. 49.

e

135

154

13

v

157

158

II. ARTE, RELIGIOSIDAD ¥ DEVOCION EN LA EDAD MODERNA






que el visitador don Manuel de Riobello Franco manifestaba
que don Blas de Cosgaya, pdrroco de Bdrago, v de su aneja
de Soberado, le habia hecho saber que su antecesor, obser-
vando que la ermita de San Cipriano uo tenfa apenas re-
cursos, habfa dado un par de bueyes en renta a [os vecinos!™
En el momento de la visita la capilla estaba “my a peligro
de total ruina”y “para acudiy al remedio” el visitadot ordend
vender el animal que sobrevivia. Enrre 1726 y 1728 se re-
pard la ermira de canterfa y carpinterfa con un cosro roral
de 402 reales. Nuevamenre, en el afio 1770, constan refor-
mas de clerra importancia en dicha ermita'™,

En Tollo estuvo la ermita de San Francisco Javier. Aparece
citada en la visita del 4 de junio de don José de Lupfa y de
Roger, obispo de Ledn. Ordend que el patrono de la misma,
don Manuel de Corces, vecino de Potes, procurara ‘“refi-
cionarla y ponerla con la dezencia devida para que de esta
suertte se aumente la devocidn al sanito y se consiga el fin de
sus fundadores... V71

En Tudes existieron las ermiras de San Romadn, San Pedro,
Santiago y San Pablo, esta ltima situada en el camino de
Tudes a Porcieda, mientras que la de San Pedro estaba ubi-
cada en el lugar llamado Fl Peral, localizado encima de Na-
roba'?s. La de Santiago aparece citada junro con otra (de [a
que no hemos podido descifrar la advocacién) en la visita
pastoral del afio 163978, De las citadas ermitas de San Pe-
dro y San Pablo la documenracidn mds antigua data del afio
1739 en que se realizé la visita habitual”7. De la de San Ro-

mdn sabemos que en ¢l afio 1702 estaba muy deteriorada y

" A.D.S. Libro de Fibiica de Sar Cipriano de Soberado. Libro 7.350, afio
1724, s/E

v ihidemn, sf y 43

* AD.S. Libro de Fabrica de San Julidn de Tolle, Libro 1.935. Afo 1742,

fol. 32 vro.

" Lug de Lidhona. Afio XL-Liébana, 2003. Nim. 406.

" AHD.L. CM 37, Visita Pastoral, 9 de mayo de 1639 & 22 de noviembre
de 1639, fol. 65.

" A.D.S. Libro de Fibrica de Santa Fulalia de Tudes, Libro 1.969. Afo
1739, fol. 77.
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que el visirador del obispado de Ledn, ordené embargar los
derechos de la abadfa de Levanza para su reparacidén'®. Por
ultimo, en La Vega En la Vega existieron las ermitas de San
Cristébal, San Antonio y Nuestra Sefiora de las Nieves'79. La
de San Antonio rambién se cita en 1639 4,

Municipio de Camalefio

En Lon existid la ermita de Santa Eulalia, que derivaba del
monasterio medieval del mismo nombre, del cual existen
noticias en el afio 93281, No se conservan libros de fibrica,
pero tenemos datos en Ja documenracién de la iglesia de
Santa Eugenia, en lz que se dice que en 1783 estaba toral-
mente arruinada y sin posibilidad de rehacerse, por lo que
se trasladd la imagen a la iglesia, que se hizo cargo ademds
de [as rentas y despojos de la ermira’®. En San Pelayo hubo
una ermita dedicada a San Ildefonso!®3. En Turieno se lo-
calizd la ermita de Nuestra Sefiora de Lefontes, de fa que
constan documentadas las condiciones de obra'®. Se cons-
truy6 en el afio 1797 aprovechando los materiales de fa an-
rerior, arruinada. En la escrirura de fibrica de la capilla
aparecen Manuel Ferndndez, maestro de canteria, vecino de
Llanes, por una parte, y el prior del monasterio de Santo To-
ribio por la orra. Se ordena a un tal don Antonio, como pa-
trono de la ermita, el rehaceria. La conduccidn de los ma-

teriales la debfan de llevar a cabo los vecinos. El precio fue

" A.D.S. Fébrica Iglesia de Santa Eulalia de Tudes, Libre 1.969. Afio 1702,

fol. 3.

MADOZ, 1: Santander. Diccionario Geogrdfico-Estadistico-Hisigrico, rf45-

r8s0. Ed. Facsimil. Santander, 1995, pdg. 300.

WA DL CM 37, Visica Pastoral, 9 de mayo de 1639 a 22 de noviembre de

1639, fol. 64.

GARCTIA GUINEA, M.A.: El Romdnico en Santander, T.I; Santander,

1979, pdg. 418. CUESTA, . GONZALEZ, R. Y BOLADQ, MaC: “Mo-

nasterios medievales de Liébana”, Clavis, Boletin del Museo Diocesano de

Santillana del Mar, ne 1, 1996, pips.8-97.

"% A.D.S. Libro de Fébrica de Santa Eugenia de Lon. Libro 2.467, Afio

1783, fol. 1.

Este edificio aparece citada en MADOZ, B: Santander. Diccionario Ges-

gréfico-Estadistico- Histérico. 1845-1850. Ed. I'acsimil. Santander, 1995, pdg,

59.

¥ AH.PC. Secc. Protocolos. Leg. 2.149, Ante Vicente Manuel de Celis.
Afio 1797, fol. 142.
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eran cortas . |a primera misa se celebré el 17 de octubre
de 1669. En 1690-1691, don Alonso Garcia de Salceda, he-
redero del fundador, mandé cerrar el portal de [a ermita
‘para que no entrasse ayre y niebe”, pagando él mismo la obra;
y cinco afos después, regald la campana. A lo fargo de la pri-
mera mirad del siglo XVII1, la documentacién conservada
registra diversas obras de mantenimiento en la capilla?. En
1780, el obispo de Ledn, don Cayerano Antonio Cuadrillero
v Mora, ordend rrasladar al altar mayor de la iglesia parro-
quial la imagen de la Virgen de la Concepcidn y que se agre-
garan las rentas de la ermira a la fdbrica de dicho templo®-.
Los habitantes de Cobefia, sin embargo, no debieron cum-
plir la orden que suponia la desaparicién de ta ermita, por
lo que ¢l mismo prelado hubo de repetir la orden dada en
su visira de 19 de junio de 1786. Finalmente, las rentas de
la Concepcién se agregaron a la parroquia en 1789-90.

En Colio existi¢ una ermita dedicada a San Lorenzo, en bue-
nas condiciones en 163924, Fue sin duda el origen de la pre-
eminencia de la imagen de este santo, patron del pueblo, en
la acrual iglesia parroquial. Consta documentalmente el
acuerdo suscriro en el afio 1679 entre el maestro de arqui-
tecrura Francisco de San Sebastidn y Pedro Garcia de Otero,
regidor de Colio, para que Francisco del Pifial ejecutara con
destino a la ermita ‘“de nuestre sefior San Lorenzo™ un retablo
con ‘dos cajas para cada wn santo™>, A mediados del si-
guiente siglo esta ermita se encontraba arruinada ya que en

1741 consta documentado el remate de la fabrica de la ca-

®1 A.D.S. Libro de Fdbrica de Nuestra Seftora de la Concepcion de Cobeia,
Libre 7.702. sf.

A.D.S. Libro de Fébrica de Nuestra Sefiora de la Concepeidn de Cobefia.
Libros 7.701-7.702.

¥ A.D.S, Libro de Fibrica Sra. Eulalia de Cobena. Libro 7.696sf.

4 AD.L CM 37, Visita Pasteral, 9 de mayo de 1639 a 22 de noviembre de
1639, fol. 61 vro. Este edificio aparece citado en MADOZ, D Sanzander.
Diccionarie Geogrdfico-Estadistico-Histdvico, 1845-1850. Ed. Facsimil. San-
ander, 1995, pdg. 97.

AH.PC. Secc. Protocolos. Leg. 2018, Ante Francisco de Cossfo. Afio
1679, sf,

20,
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pilla de San Lorenzo “desde los cimienros”en 1.900 reales, en
Francisco Giémez de Dosamantes, vecino de Potes, segiin
planta y condiciones realizadas por Francisco de Guardo®®.
Hubo en el término de Lebefia cuatro ermiras dedicadas a
San Julidn, Santa Cecilia, San Pedro Ad-Vincula y San Ro-
mdn, esre tlrimo patrono principal del lugar?®. Las prime-
ras noticias que aportan los libros de fibrica corresponden
al afio 1660 y se refieren a la de San Romin, la que mds larga
vida tuvo de todas. El dia 29 de junio, el visirador don Juan

Garcia de Orefia dejaba anorado:

“vissitamos la hermita de San Romdn, filiacion de
dicha parrochia, y la allamos caydo el tejado y la
capilla lo mismo; mandamos se le ponga toda la
madera necessaria y demas materiales, a satisfacion

de como estava de antes”.

Considerande que el patrono era €l monasrerio de Santo
Toribio, ordenaba también que dicho convento se hiciera
cargo del costo de la restauracién?®. Esta edificacién debfa
ser mucho mds antigua, seguramente de cronologia alto-
medieval, pues a comienzos del siglo XX se localizé entre
las piedtas de su fdbrica una ldpida cinrabro-romana, quizd
del siglo I, con inscripcidn que dice: Aefio Liucii) fiilio) / Al-
binio, / an(n)orum | LXXV... / Turaen/nia paltri flacien-
dum) c{uravit/™, hoy colocada en la fachada de la casa con-

cejo. E1 21 de julio de 1673 realizé su visita a los templos

5 A H.PC. Sece. Protacolos, Leg. 2131. Ante Toribio Garcia de Hoyos. Afio

1741, fols, 42-44 vro.

A.D.S. Libro 187. Actas “Hijas de Maria” de Lebena, fol. 39.- El 28 de

Septicrabre de 1.947 se habla de “lu festividad de San Romdn, patrone prin-

cipal del puchlo’”

% A.D.S. Libra de Fébrica de Santa Maria de Lebeiia. Libro 188. fol. 6.

" GONZALEZ ECHEGARAY, ].; Los Cdurabras, Sancander, 1.997, pig,
212. Fue dada a conocer por FITA, E: “Inscripcidn romana de Lebefia™;
Boletin de la Real Academia de la Historia XLV, 1904, pégs. 542-544. La
traduccicn es ésta: “A Aelio Albino, hijo de Lucio, de setenta y cinco afios.
Turaeniz se preocups de erigiclo a su padre”.
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XIX. La imagen del titular figura como retirada del culto,
en el inventario de bienes de Santa Marfa de Lebefia co-
rrespondiente al afio 192072y serd una de las cuatro gue ‘por
faltarles los atributos no se puede saber a quién representan”™”
La mds documenrada y la de mds larga vida fue, como
queda dicho, la ermita de San Romién, que estaba entre el
caserfo de Lebefa y la iglesia y que desaparecié en fecha to-
davia reciente. Era ya la dnica de las cuarro que existia en
1826, cuando se incluyé en un inventario general de bienes
de la parroquia???. Otro, correspondiente al 11 de mayo de
1856, la designa (no sabemos por qué) coma “de Sanro Do-
mingo y San Romdn™, sin que nunca mds aparezca, ni antes
ni después, la titulacion del fundador de la orden dominica.
Por dicho texto sabemos que el edificio guardaba en su in-
terior en ese tiempo un altar con su ara, candeleros, dos cru-
cifijos (el del presbiterio y el que estaba en el lugar donde
se revestia el sacerdote) y un cdliz de plara (que era propie-
dad de la iglesia)**®. En un nuevo inventario que se redacta
el 1 de mayo de 1920 se nos descubre que la ermita conte-
nfa por entonces un armario con llave en el que se custo-
diaba el archivo parroquial de Lebefia y otras cosas tales
como ara, cajones, campanilla o silla-confesonario, desta-
cando un cuadro de la Virgen de la Luz que procedia del
templo del que la capilla era hijuela?. Durante la Guerra
Civil el mobiliario fue quemado®®, aunque se salvaron los
libros antiguos. El edificio fue reparado en 1946 por el pd-
rroco don Manuel Garcia Pérez?2.

Consta documentalmente la existencia en Ojedo de una se-

gunda iglesia dedicada en tiempos medievales a San Martin,

0 A DS, Libro 191. Invencarios Sta. Marfa de Lebefia, fol. 16 vio.
21 Ibidem, fol. 19 vro.

21 A.D.S. Libro 191. Inventarios Sta. Maria de Lebeqia, fol, 4.

*3 Tbidem, fol, 8.

22 Tbidem, fols. 14-16 vro.

* 1bidem, fol. 24.

2% Tbidem, fol. 22 vro.
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citada en el Cartulario de Santo Toribio en 13027, Ha-
lldndose a comienzos del siglo XVII en estado de ruina o se-
mirruina el edificio, ya convertido en ermita, el maestro de
canceria se comprometié con el concejo de San Sebastidn,
en ¢l afio 1608, a realizar la reconstruccidn de canreria ne-
cesaria, que debfa entregar finalizada en el mes de agosto?®®.
Existié durante muchos siglos la ermita de San Ldzaro de
Ojedo, una de las mds ricas de Valdecillorigo gracias a las
rentas anuales que disfrutaba, derivadas de las ferras que te-
nfa en propiedad, lo que prueba la devocién que gozé en
tiempos pasados.

A través del codicilo otorgado por el maestro de canterfa
Juan de Anero en Casero el 25 de agosto de 1632, sabemos
que éste tenfa a su cargo la obra de la ermita de San Ldzaro,
cuya finalizacién encomendaba a su hermano Bartolomé?,
Pero su vinculacién con las obras del edificto se remontaba
por lo menos a ocho afios antes, pues una escritura de 22
de febrero de 1624, que le declara residente en Potes, nos
le muestra ya testificando que el vecino de Ojedo Alonso
Pérez Rolddn, mayordomo de San Ldzaro, habia ejecurado
judicialmente a su antecesor Alonso de Pedro Asa, avecin-
dado en el mismo lugar, por no haber éste entregado a su
tiempo la imporraute suma de mds de 30.000 maravedis,
propiedad de la ermita, que tenfa en su poder, necesaria
para la obra de reconsrruccién®®. La siguiente noticia que
tenemos es de 1639, fecha de la visita pastoral, en la que se
informaba del buen estado de la etnira y se ordenaba com-
prar libro para las visitas, ara, fronral... y nombrar un

maestro perito en el arte de la canterfa para que en com-

T SANCHEZ BELDA, L.: Cartularia de Santo Toribio de Lickana; Madrid,
1.948, pag. 250, doc. 217.

2 AH.PC. Secc. Protocolos. Leg. 1.937. Ante Francisco Ferndndez de
Qrero. Afio 1608, fol. 416.

7 A H.PC, Sece. Protocolos. Leg. 1,950, fols. 143-147.

= AHPC. Sece. Protocolos. Leg. 1.982. Ante Juan de Mier Villar, fols. 75-
75 vto.
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supuso un desembolso de 260 reales, los 200 para el maestro
que la realizd y los 69 precio de la madera, segiin el dictamen
de Pifal?3®. Posteriormente, en 1717, fue necesaria una res-
tauracién de la canterfa del edificio, labor que imporié 458
reales®. En su visita de 19 de junio de 1786 el obispo leo-
nés, don Cayerano Antonio Cuadrillero v Mota, aconsejé: “Y
respecto a gue se halla esta hermita en el varrio de Oxedo, algo
distante de la yglesia parroguial, exortd Su Yiustrisima a los ve-
zings de este varrio a rrezar el rosavio en dicha ermita, a lo me-
nos en las temporadas en que las ocupaciones de sus casas no son
Lan penosas™, pero a esta recomendacidn los habirantes del pue-
blo opusieron algunas objeciones, por lo que el obispo dej6
anotado: “Owosd, por quanto los feligreses del barrio de Oxedo,
deseasos de cumpliv con el mandato que se expresa, representaron
a Su flustrisima la imposibilidad de egecutarle en la bermita, par-
ticularmente en el invierno, por la distancia, suplicdndole tubiese
4 bien se trasladase dicha bermita al expresado barvio, desde luego
concede Su fustrisima la licencia, siempre que contribuian con
lo necesario pava hacer una capilla decente y cuiden de su con-
servacidn, contando desde luego con todos los enseres y efectos gue
tenga dicha hermira™*. Desconocemos por qué razones el tras-
lado de la edificactdn no se efectud en ese tiempo y fue lle-
vadaala préctica casi cincuenta afios mds rarde. Asi, consta
documentado que en 1835 se acababa de construir la nueva
ermita de San Ldzaro en el nicleo de Ojedo, adelantando el
dinero el pdrroco, lo que supuso un rotal de 2.074 reales y 2
maraveds, segiin la cuenta vista y aprobada por el Tribunal
Eclesidstico del obispado de Ledn?*!. Para la ermita adquirié
la fdbrica de la iglesia de San Sebastidn un confesionario.

Vuelve a cirarse este nuevo santuario en el afio 1876242,

% |bidem, fols. 48 vro. y 90 bis vio.

> Thidem, fol. 57 bis vto.

** Thidem, fols. 127-127 vto.

1 AD.S. Libro de Fibrica de San. Scbastidn de Ojedo. Libro 1.951 fols.
174-174 vta.

*2 AD.S. Libro de Fébrica de San Sebastidn de Ojedo. Libre 1,952, fol. 31.
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En 1639* se cira orra ermita en Ojedo, que en aquellos
afios ya se encontraba arruinada.

Existid en el barrio de Olalle la ermita de San Pedro Ad-Vin-
cula, hijucla de la parroquia de San Martin de Viiién, de re-
motos origenes. En la visita de 30 de agosto de 1833 se
anoté que el edificio se hallaba “en estado de regular decen-
cia™. Un inventario fechado el 1 de mayo de 1940 ya lo
declara en situacion de ruina?4®.

Estuvieron ubicadas en Pendes las ermitas de Castropefia y
de San Roque. La primera, alejada del ndcleo como mues-
tra el mapa’¥, gozaba de unas rentas muy saneadas en los
siglos XVIIy XVI1IL, pues reireradas veces presté o regald di-
nero a la parroquia para sus arreglos y compras?. Se con-
serva en la documentacién la noricia del arreglo y condi-

ciones de obra en 1725, a instancias del visirador del

¥ AD.L.CM 37, Visita Pastoral, 9 de mayo de 1639 a 22 de noviembre de
1639, fol. 62 vio. 63.
# A.D.S. Libro 2.030. Mandaros 5. Martin de Viidn, fols. 65 vio.-66.
5 AD.S. Libro 2.029. Visitas, cuentas, inventarios $. Martin de Vifién, pég.
54. Hay que recordar que ¢n la Edad Media habfa existido un monasterio
en esie paraje bajo la denominacién “de San Pedro de Vifidn”, fundado a
principios del siglo IX por el preshitero Propendio y la profesa Nonnita,
quiencs lo cedieron cen rodas sus propiedades a San Martin de Turieno el
11 de noviembre de 828, como consta cn el Cartulario de Santo Taribio.
Hacen referencia a él otros documentos de los afios 918 y 942, constanda
en ellos la existencia de comunidad, solo masculina. Se cita por tltima vez
en 962. SANCHEZ BELDA, L.: Carrrdario de Santo Toribio de Lidhana;
Madrid, 1.948, dacs. 5, 24, 47 y 61.
Mapa de los términos de Pendes y Cabaties. Autor, Anronio Navarro. Afio
1769. Archivo de la Chancilleria de Valladolid. Tomado de: BARG
PAZOS (Ed.): La historia de Lichana a través de sus documentos.
En 1647, ¢l obispo don Bartolomé Santos de Risoba ordena que la iglesia
adquiera una buena cajoneria para la sacristia, de nogal, ¥ una cruz parro-

t
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quial de placa en forma de guién, pagindolo Ta ermita de Cascropefiz de
sus alcances (A.D.S. Libro 6.556. Fibrica Nuestra Seiiora de la Baralla
Naval de Pendes, fol. 2 veo.). En efecto, se adquirié una excelente cruz de
plata después de 1660 (Ibidem, fol. 15 vio.), la cual fuc inventariada en
1684, declarindose ser de 100 pesos (Ibidem, fol. 50). En ¢f mismo In-
venuario se dice de la cajonerfa, la cual habia sido comprada tras el man-
daro de 1647, que valdria a la sazén unos 500 reales (Ibidem, fol. 50 vto.).
En 1737, la iglesia recibié un préstamo de 6.042 maravedis de la ermita
(A.D.S. Libro 6.557. Fibrica Ntra. Sra. de la Batalla Naval de Pendes, fol,
5). En 1747, el visitador José Ferndndez Vila ordena que la ermira sufra-
gue la conversidn del copén viejo de la parroquia en caja para ¢l Vidtica,
la confeccidn de bolsa para llevar éste, el Via Crucis que debe ponerss en
el templo y la composicisn del tejado del misme (Ibidem, fol. 19}, Otros
empréstitas, se sefalan en rexto y nota.
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des. Las rentas de Castropefa, que producian cada afio un
beneficio de 210 reales, fueron aplicadas a las de la iglesia a
partir de 182324

En cuanto a la ermira de San Roque, consta que fos vecinos
estaban construyéndola en el afo 1673, cuando el visirador
don Juan Alvarez Osorio, obispo de Ledn, ordend que [a ter-
minasen de hacer®®s. En 1684 renfa alrar con frontal y al-
gunos ornamentos®*®, Fue visitada por otro prelado leonés,
don Fray José de Lupfa y de Roger, el 29 de mayo de 1737,
ordenando que fuera reparada su techumbre y se adquiriese
un frontal nuevo a cuenta de los bienes de la propia er-
mita?”. Derribada a principios de 1822, sobre su solar, y
reutlizando sus materiales, se edificd la actual iglesia de Pen-
des??8, Las humildes rentas de San Roque, que se cifraban
en 10 reales anuales, quedaron agregadas a las de dicha pa-
rroquia en 1823,

Existié en e] barrio de Quintana, pertencciente al lugar de
Bejes, una ermita dedicada a San Justo que fue del dominio
del monasterio de Santa Marfa de Piasca?®, Se conservan no-
ticias de ella relativas al perfodo comprendide enire los
afios 1580 y 1618. También en Bejes hubo una ermira de-
dicada a la Virgen de Camino®'.

La ermita de San Julidn de Salarzén la hemos documentado

en 1659, fecha en que ya tenfa sus rentas agregadas a las del

0 AD.S. Libro de Fdbrica Ntra. Sra. de la Batalla Naval de Pendes. Libro
6.557. fols. 122-122 vio. y Libro de Fdbrica Ntra. Sra. de Castropefia de
Pendes. Libro 6.537. fols. 92 vtc.-83.

7% A.D.S. Libro de Fdbrica de Nucstra Sciiora de la Batalta Naval de Pendes.
Libro 6.356. fol. 33.

% Thidem, fol. 50 vto.

37 Ihidem, sf.

4 A.D.S. Libro de Fdbrica de Nuestra Sefiora de Castropena de Pendes.

Libro 6.537. fol. 82 vto.

AD.S. Libro de Fébrica de Nuestra Sefiora. de la Batalla Waval de Pendes.

Libro 6.557. fols. 122-122 vio.

ADS. “Ynventario gcncrﬂl de todos los pupclcs, donaziones, escrituras,

pleytos, etc., que existen en el archivo de Santa Maria la Real de Piasca, sa-

cado con cuidado en este afio de 1,760, fol. 31 vwo: “Ne 12, Libra de
quentas de la hermita de San justo en Quintana desde el afio 1.580 asta

1618 (.0

MADOZ, P: Santander. Diccionario Geogrdfico-Estadistico-Histdrico. 1845-

1850. Ed. Facsimil. Santander, 1993, pdp. 63.

o
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templo parroquial®®?. En 1665 se hallaba en grave peligro de
derrumbe, por lo que se inicié su restauracion: “Zien reales
de madera, manifatura, asistencia y otras labores para sefior San
Julidn por yrse la ermita a tierra y ser todp necesario™®. Pero
las reparaciones que se hicieron no resultaron demasiado con-
sistentes, lo que obligd a repetirlos en 1681. Esta vez, el ar-
tifice de la carpinterfa fue el maestro Matfas de Noriega, cos-
tando su parre 21 ducados y 2 reales; y la clavazén, porre de
rabla, teja y retejo, arreglos de canterfa, obreros, limpieza y
vista 4.760 maraved(s; asi pues, el total de las intervenciones
alcanzé el precio de 373 reales y 21 maravedis?®4. En 1784-
85 fue construido el portal (quizd en susttucién de otro an-
terior), obra que importé 256 reales, contando el retejo del
edificio pero no el cosro de las ochocientas tejas que al efecto
se adquirieron a la iglesia de San Pedro de Bedoya, que co-
bré por ellas 64 reales3. A comienzos de la tercera década
del siglo XTX, [os libros de fibrica de la parroquia de Salar-
zon recogen nuevos arreplos en la ermica de San Julidn26e,
En San Pedro de Bedoya existid la ermita de San Sebastidn
v otra, alejada del pueblo, de la que no conocemos fa advo-
cacién?%.

Por dltimo existieron en Vifién las ermitas de Nuesrra Se-
fiora del Buen Suceso y de San Pedro. La primera ya aparece
citada en un inventario de bienes de la parroquia fechado el
27 de julio de 1625, designdndosela como “de Nuestra Se-
fiora”*%, Vuelve a constar en una visita de 30 de agosto de
1833: “wita en el barrio de Vifidn, y se titula Buen Suceso”, acla-

rando se halla “en estado de regular decencia.

282 A DS, Libro de Fibrica de San Juan Baurista de Salarzén. Libro 6.520. fol.
5 vto.

263 Ibidem, fol. 14 vto.

%+ Ibidem, fol. 64 vro.

2% A.D.S.. Idbrica S. Juan Bautista de Salarzén. Libra 6.521, fols, 55 veo.-56.

¢ Ibidem, fols, 125 v ss.

7 Este edificio aparece ciwedo en MADOZ, B: Santander. Diccionario Geogrd-
Sfico-Estadistico-Histdrico. 1845-1850. Ed. Facsimil. Santander, 1995, pig. 62.

2% A D.S. Libro de Fabrica de San Martin de Vidén. Libro 2.023. fol. 51.

29 A I3S, Libro 2.030. Mandates S. Marcin de Vididn, fols. 65 vio.-606.
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aptovechar los marteriales para edificaciones o reedificacio-
nes de templos. Una de las preocupaciones de los prelados,
era, precisamente, cl manrener los edificios religiosos con la
decencia y ornato necesarios. En el caso de muchas ermitas,
alejadas del nicleo y separadas de él por malos caminos, con
frecuencia nevados, era imposible mantenerlas con la debida
decencia, por lo que la progresiva ruina acababa imponién-
dose. Ya hemos visto que en [os inicios de la Edad Moderna
el panorama de los edificios religiosos en esta comarca era
desoladar, por lo que hubo que edificar y rehabilitar muchas
parroquias y el contar con los materiales de las ermitas cer-
canas abarataba la construccidn. Estos edificios desaparecfan
y sus rentas, si las tenfan, eran agregadas al templo parro-
quial, por lo que esta prictica fue bastante habitual. En otros
casos eran las ermitas las que gozaban de buenos ingresos
y con ellos ayudaron a las reparaciones de las parroquias.
En la mayorfa de los casos eran los vecinos y el concejo los
patronos de estos edificios, por lo que estaban obligados a
llevar a cabo las érdenes de demolicidn, traslado de mare-
riales, reparaciones, rerejos y otras 6rdenes de los visitado-
res. En alguna ocasion, se les mandd vender los marteriales
de la ermita derruida y entregar el dinero a la parroquia. En
otros casos tuvieron que rrasladar la ermita de sitio, por en-
contrarse en Jugares impracticables.

El estudio de las ermitas desaparecidas también ha ampliado
nuestro conocimiento acerca de las advocaciones lebaniegas.
Sabemos que existié una ermira dedicada a Santo Toribio en
Caloca, algo que nos ha llamado la atencién por no existir
ninguna ermita en la actualidad con esta advocacién, dada la
extensién del culvo a este santo en Liébana por razones obvias.
Asimismo hemos documentado muchas ermiras de San Ro-
que desaparecidas, lo que evidencia que el culto a este santo
raumacurgo estaba muy extendido en Liébana como en el
resto de Canrabria. Lo mismo ocurre con San Pedro, santo al

que en Cantabria se le han dedicado innumerables ermiras.
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A pesar de la implantacién de la orden dominica en Potes,
sélo tenemos noticia de la existencia de una ermita dedicada
a este santo. Se trara de la desaparecida de San Romdn en Le-
befia, que en algunos momentos aparece citada como de San
Romin y Santo Domingo. Los mdrtires Acisclo y Vicroria,
representados actualmente en una ermita semiderruida en
Sebrango, fueron populares en Liébana. Hemos documen-
tado dos ermiras bajo estos nombres en Aniezo v Somaniezo
respectivamente. También la Virgen bajo diferentes titulos
ha estado presente en Liébana en numerosas ermitas des-
aparecidas. Por dltimo, tan sélo hemas documenrado cres
advocaciones de origen topenimico, la de la desaparecida er-
mita de la Pradilla, ubicada en Avellanedo, la de Nuestra Se-
fiora de la Era en Cabaries y la de la iglesia de Nuestra Se-

fiora del Moral en Tanarrio.
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San Juan Bautista (Salarzon). Planta

Este templo plantea una novedad en Liébana en cuanro al
disefio de su planta con tendencia a la cenrralizacidn, sin em-
bargo, su construccién responde al espiritu de los indianos
de la época moderna, mds cercano a la idea de la glorifica-
cion del promotor que a un pensamiento ilustrado, lo que
nos siruaria en época contemporinea.

Se trata de una iglesia de planta casi cuadrada en funcién de
una gran cdpula cenrral, con forma exrerior de linterna
ochavada y una fachada principal, presidida por un severo
pértico tetrdstilo, de orden toscano.

Sobre la encrada existe una inscripcién que sehala:

“AL DIOS OPTIMO MAXIMO Y A SAN
JUAN PATRONQO DE ESTA PARROQUIA
ERIGIDA POR EL EXCMO. SR. CONDE
DE LA CORTINA, CABALLERO DE LA
ORDEN DE SANTIAGO Y GRAN CRUZ
DE ISABEL Y POR SU HERMANO EL SR.
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DON PEDRO DIGNIDAD CHANTRE DE
MEXICO Y CONSEJERO DE ORDENES.
ANO 1819".

En cuanto al autor del proyecto, estamos de acuerdo con E.
Campuzano al indicar que parece evidente que fuera José
Maria Gémez de la Cortina, hijo del conde, quien aparece
en un cuadro familiar, conservado en el palacio cercano a la
iglesia, con el plano del edificio en la mano, un compds y
una regla’. Sobre la hoja del plano estd escrito: “Plano para
la iglesia que se ha de labrar en el lugar de Salarzon, Valle ho-
nor de Bedoya, provincia de Liébana’.

El incerior del edificio estd dividido en amplios espacios:
nave bajo la ciipula compartimentada en ocho plementos,
tramo de acceso, presbiterio y capillas laterales, a las que se
accede a través de arcos de medio punto, cubiertas con bé-
veda de caiidn, y en los dngulos del edificio espacios dedi-
cados a sacristias y capilla funeraria de la familia Cortina. To-
dos los retablos son de estilo neocldsico, construidos en
1828, y estdn situados bajo simulaciones de telas pintadas.
En la primera capilla del lado del Evangelio, dedicada a San
Vicente Ferrer, se encuentra el pantedn familiar de los Cor-
tina, donde reposan los restos del fundador de la iglesta, Vi-
cente (Gémez de la Cortina. En su acceso, sobre el dintel,

aparece la inscripcién:

“ESTA CAPILLA CORRESPONDE A LA
CASA DE GOMEZ DE LA CORTINA SAL-
CEDA Y MORANTE. ANO 1818.7

En su interior se alza un retablo neocldsico con un éleo con

el tema de San Vicente Ferrer en la gloria rodeado de dnge-
4 CAMPUZANO RUIZ, E.: Lidbana. Cantabriz. Santander, 1998, pdgs.
79-80.

5 GARCIA GUINEA, M A.: Guia artistica de Cantabria. Santander, 1988,
pdg. 174.
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parroquia de Salaradn, tiene de costo ciento ochenta
y ocho il setenta y seis y medio reales velldn. La
permanencia se ba de verificar en dicha capilla, el
use ha de ser de la yglesia y capilla, y la propiedad
de mis sucesores, como se expresa en la escriturg que
autorizé Don Santiago de Caldas, escribano de Su
Majesiad, vecino del lugar de Roza, valle de Penia
Rubia, en veinte y dos de Agosto de mzl ochocien-
tos veinte y cuairo. La casa de rectoria es para que
viva el sefior cura de este lugar de Salarzén, con la
obligacion de decir 0 mandar decir dos misas re-
zadas cada ano por mi intencion en la capilla re-
ferida de San Vicente: una en la octava del pa-
trigrea sefior San José y otra en la vctava de la
Asuncidn, ambas con salve y responso. Y si faltare
este destino, sevd la casa de mis sucesores. Tuvo de
coste veinte y ocho mil reales, segiin manifiesta
otra escritura de veinte y tres de Agosto de mil
ochocientos veinte y cuatro ya citado, gue pasé en
testimonio del expresado Don Santiago de Caldas,
escribano de Su Majestad y vecino del lugar de

Roza, en el valle de Pesia Rubia™.

De modo que, en total, el comitente invirtié en el templo,
casa y objetos lirdrgicos la citra de 697.749 reales y medio.
Las cuenras de fdbrica de 1823 recogen intervenciones en el
nuevo templo, tales como la colocacién del pavimento del
baptisterio, subida al coro y ronda exrerior, adquisicién de

bancos, etc.

? Ibidem, fol. 123 vto. Algunos de los presentes ofrecidos por ¢l conde de la
Cortina eran de tal calidad que el propio don Carles Laborda, abispo de
Palencia, en su visita al templo de 29 de agosto de 1833 (idem, fol. 142),
dejé escrito: “Que ef cura fengn gran cuidade en su conservacion; el viril es
muy singuiar y con dificultad le habrd mejor en el Obispade. Del mismo modo
el copin y otras varias alajas. Todn ha side regalads por el seior Conde de ln
Corting, residente en Madrid, a cuyas espensas se fizo también la yalesia. ¥
que se haga wna conche de plata por ser lo rnico que la falta”
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En 1841 se procedié a construir la portada de la mencionada
ronda de la iglesia, en la cual se utilizaron cinco carros de
piedra de sillerfa *.

Subsisten noticias documentales relativas a la iglesia vieja
desde ¢l afio 1658. Precisamente en tal fecha el visitador don

José Lozano deja constancia de que:

‘ubiendo bisto su merced la parrochia de Salarcon
v gue en ella se necessita de hacer reparo en la ca-
pilla maior por estar cargada la madera encima la
boveda, donde se promete maior peligro y maiores
gastos, encarga al maiordomo que al presente es que
de aqui (era 12 de Septiembre) al dia de San Fran-
cisco, guatro de Ombre, busque oficiales del arte
que remedien aquel dasio; y caso que la fabrica se
alle con dinero, aga el paredon de detrds el cimen-

terio como se a dado la raca” '

Sucedia, pues, que la techumbre de madera de la capilla ma-
yor habfa cedido y estaba presionando la béveda de piedra,
con grave peligro de que se hundiera. Se efectu la obra ne-
cesaria a continuacion, de lo que queda constancia en las
cuentas de ese afio. Y en las del siguiente se recoge el des-
embolso de 15 ducados “en que se ajusid el coste, todo el que
tubo, la obra de parezy astial que se bizo en dicha yglesia, que
la mands azger el sefior visitador... ™

Gracias al auto acreditativo de la visita que hizo €l 3 de

agosto de 1781 al edificio ¢l obispo palentino don José

Los andnimos maestzos canteros cobraron 156 reales y & maravedis por su
trabajo; <l acarreo lo realizaron Miguel Cuevas, Lucas Prieto y Pedro Prieto,
que sc cmbolsaron 25 reales; en dos carros de arena y otros rantos de cal, su-
ministrados por José Calva, se fueron 20 reales mds; en hechura y conduc-
cidn del cargadero de la puerta fucron gastados 32 reales y por ¢l portdn de
madera propiamente dicho, con su cerradura, anillos y clavazdn, se pagaron
67. En total, 300 reales y 6 maravedis. A.D.S. Libro de Fdbrica de San Juzn
Bautista de Salarzén. Libro 6.521. Afio 1841, fols. 156 vto. v 157,

1 A.D.S. Libro de Fdbrica de San Juan Baurtista de Salarzén. Libro 6,520,

Afo 1658, fol. 2.
* Thidem, fols. 3 vo., 4y 5 vto.
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La iglesia de Nuestra Sefiora de la Batalla Naval de Pen-
des (Cillorigo) es un buen ¢jemplo de la pervivencia de tra-
zas y alzados tradicionalmente utilizados, pues sabemos que
la iglesia se reconstruyé por completo en el ano 1822.

Se rrata de un edificio de mamposterfa con sillares en es-
quinas y vanos, cabecera cuadrada en la que se abre una sa-
cristfa por el lado Sur, acceso bajo périico a través de un arco
apuntado, también al Sur, y espadafia de sillar a los pies re-
matada por una cruz. En el intetior, la cabecera se cubre con
béveda de crucerfa de cuatro nervios con clave central. Un
arco triunfal de medio punro comunica este espacio con la
nave, de ttes tramos articulados por arcos apuntados ¥ cu-
biertos con madera a dos aguas. En el dltimo tramo se sitda
un coro alto.

Los caracteres estilisticos de diversos clementos de la iglesia
muestran, aparentemente, una cronologia medieval para sus
otigenes, dado, sobre todo, lo apuntado del arco de ingreso
y de los interiores. Sin embartgo, estd perfectamente docu-
mentada la construccidn del edificio en 1822, aprovechando
los mareriales del que le precedid. Esta reutilizacién de ma-
reriales es la causa de la aparicidn de arcos apuntades, pro-
cedentes del antiguo templo.

La iglesia antigua estaba en perfecras condiciones en 1639, afio
en que el visitador def obispado de Leén ordend la compra de
objctos y ornamentos'. Fue a finales del siglo XVIIT, en la vi-
sita girada el 22 de julio de 1793 por el obispo de Ledn don

Cayerano Anronio Cuadrillero y Mota, cuando se dispuso:

‘tratard de embobedar el cuerpo de la yglesia ddn-
dole algrin levante, para lo que se valdrd de un
maestro inteligente, a menos que los vecinos se in-
clinasen a hacer la yolesia en el pueblo y en el cen-

tro que ocupa la bermita (de San Roque) u otro

¥ AHL.D.L. CM 37, Visita Pastoral, 9 de mayo de 1639 a 22 de noviembre
de 1639, fol. 61 vro.
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Nuestra Sefiora de {a Batalla Naval {Pendes). Planta

proporcionado para gue con comodidad pudiesen

asistir a los oficios divinos™,

Como en tantos otros casos lebaniegos, sucedia que la pa-
rroquia estaba alejada del lugar, lo que, sin duda, resultaba
incdmodo a los feligreses, por la dificultad de los caminos,
que estaban gran parre del afio en malas condiciones. El pa-
rroco don Gabriel de Noriega y las Cuevas, que tomdé po-
sesién de su cargo en 1820, decidid llevar a cabo la dispo-
sicién episcopal de 1793 construyendo la nueva iglesia en
el solar que ocupaba la ermita de San Roque y aprove-
chando, a fin de disminuir el costo de la obra, rodos los ma-
teriales v elementos del templo viejo, los de la capilla de-
rruida por su orden y los de la de Castropefia, que habia sido

derribada segin disposicion de su antecesor en ¢l curato,

Y A, 1D.S. Libro de Fdbrica de Nuestra Sefiora de la Batalla Naval de Pendes.
Libro 6.557. Afo 1793, fol. 74.
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quetdn y escocia, que Garcia Guinea estima debe datar del
siglo XIV?3, puede proceder también de aquélla o de la er-
mira desaparecida de Castropefa. En rodo caso, la iglesia
vicja contaba con un acceso de época barroca, pues consta
en la documentacién el pago de 200 reales “gue costo hacer
la puerta en arco y piedra labrada” del remplo en los afios
1689 y 1690,

Sobre la iglesia vieja poseemos abundantes noticias. La fi-
brica de la capilla mayor se hallaba deteriorada en 1684, por
lo que el visitador don Diego Sinchez Ulloa mandé que
fuera reparada por cuenta de los patronos¥. En 1704 vol-
vieron a manifestarse alarmantes sintomas de ruina en la ca-
pilla mayor, que la visita del licenciado don Diego de la Gue-

rra, realizada el 24 de mayo, describe asi:

“Y mediante su merced reconocid y bid estar ra-
Jada la capilla mayor de dicha yglesia por el lado
del Evangelio, no solo en la parte de manposteria
sing en la viveda de dicha capilla, porgue estd
amenazando ruinda y an empezado a caer picdras

del crizero...”

Dado que los patronos ya habian sido informados de la si-
tuacién y se habian desentendido del arreglo de las quiebras,
el visitador ordend el embargo de los diezmos y nombré
como comistonado para realizarlo a don Fraucisco Pérez de
Buines, cura de Bejes, sefialando, no obstante, que antes de
ejecurar estas medidas extremas deberfa volverse a instar a
los patronos a que cumplieran. La obra, sin duda, se [levd
a cabo porque los libros no vuelven a hablar del asunto. En

1741 se reparé la carpinterfa del coro, con un costo de 21

* GARCIA GUINEA, M.A.: Cantabria. Guin artfstica. Santander, 1988, pig.
176.

#* A.D.S. Libro de Fibrica Nuestra Sefiora de la Baralla Naval de Pendes. Li-
bre 6.556, Afio 1689, fols. 58 vto. y 60 vio.

* Ibidem. Afio 1684, fols. 49 vro.-50.
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reales y medio. La visita girada por don Antonio Ruiz de Pe-
reda el 14 de julio de 1752 volvid a detectar fallos en la fi-
brica del edificio:

“mandd (...) reformar la sacristia, que amenaza
ring, reconocer por maestros pricticos si la capi-
lla mayor padece el mismo trabajo y, siendo cierto,
asegurarla, hacer escalera para el campanario por-

que no se uitrage el texado...” .

A la restauracién hubo de acudir en 1756, con licencia epis-
copal, la ermira de Castropefia, aporrando 505 reales”. La in-
tervencién se completd en 1763 con el arreglo del coro y del
pulpito y la sustitucidn en 1768 de las puertas del templo y
de subida al coro, alcanzando estas Gltimas con sus herrajes,
madera y colocacién un costo total de 274 reales?. En 1799
la ermira de Castropefia regal6 a la iglesia una nueva campana,
que debia ser de gran tamafio dado su precio, 1.461 reales.
Los inicios del siglo XIX, con los avatares de la Guerra de
la Independencia, que tuvo dramirico protagonismo en
esta zona, hubieron de contemplar el progresive desmoro-
namiento del templo y de su dotacién econdmica, ambos
perfectamente constarados en el libro de fibrica™. Asf,
cuando se decidié la sustitucién por orra iglesia nueva en

1822, la exisrente estaba ya “Fwinesa™.

% A.D.S. Libro de Fabrica de Nuestra Sefiora de la Bacallz Naval de Pendes.
Libro 6.557. Anc 1752, fol. 24 via.

" A.D.S. Libro de Fabrica de Nuestra Sefiora de Castropeqia de Pendes. Li-
bro 6.537. Afio 1754, fol. 8 vto,

*# A.D.S. Libro de Fabrica Nuestra Sefiora de la Batalla Naval de Pendes. Li-
bro 6.357. Afio 1768, fols. 36 vto., 40 y 40 vea.

# A.ID.S. Libro de Fébrica Nuestra Sefiora de Castropena de Pendes. Libro

6.537. Afio 1799, fol. 61 vio,

Les franceses incluso se llevaron las crismeras de plara, que hubo que sus-

tituir por otras de hojalata en 1814 {A.D.S. Libro de Fibrica de Nuestra

Scinora de la Baralla Naval de Pendes. Libre 6.557, fol. 113) La situacién

econdmica llegd a resultar dramdtica y solo pudo mantenerse a flote la igle-

sia gracias a los caudales de fa ermita de Castropeiia.

3 AD.S. Libro de Fdbrica Nuestra Sefora de Castrepeiia de Pendes. Libro
6.537. Afic 1822, fol. 82 vto.
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patrono.’” Una vez rerminada la capilla mayor las obras se
suspendieron ‘por lo calamitoso de los tiempos y los coreos me-
dios de los vecinos... que no han podido esforsarse a executar el
cuerpo de dicha iglesia ...". Se reanudaron de nuevo gracias
a los 4.000 reales que aportaron el cura de San Justo de los
Oteros, don Francisco Diez de Cdraves y su hermano, pri-
mos de Pedro v Vicente Diez de Cdraves, ambos vecinos de
Turieno y firmanres en la escritura de contrato de la obra.
Se acordé la finalizacién del edificio este mismo afio de 1801
con el maestro de Pendueles Miguel de Guanes®, estipu-
lando la cantidad de 2.800 ochocientos reales. Este maestro
incorpord en la nave las bévedas de funetos, ya utilizadas en
la iglesia de Valdeprado, y quizd en Cosgaya. Por tanto, a este
maestro se le debe la incorporacidn de estos elementos cla-
sicistas, que €l aprendié posiblemente del maestro que hizo
la traza de Valdeprado. Asi pues, este edificio muestra dos
estilos en su construccién. El cantero que ejecurd la capilla
mayor siguié ligado a recuerdos gdticos al utilizar la cruce-
rfa, mientras que Miguel de Guanes incorporé un lenguaje
clasicista en las bévedas de lunetos.

En la segunda mitad del siglo XIX se levantaron los templos
de Lerones, Soberado, Bejes, San Pedro de Bedoya, Cabe-
z6n de Liébana y Los Cos.

La iglesia partoquial de Lerones {Pesaguero), sigue muy de
cerca el esquema compositivo de la cercana iglesia de Valde-
prado, edificada como vimos anteriormente por Miguel de
Guanes. No es posible que este maestro sea el autor, pues ya
lo enconrramos activo en el afio 1779 en la iglesia de Pollayo,
por tanto se tratarfa de alguien relacionado con su circulo.
Presenta una planra de cruz ladna, cdpula en el crucero y bo-

vedas de lunews en rodos los rramos de la iglesia. En la es-

¥ AH.PC. Sece. Protocolos. Leg. 2.151. Anre Vicente Manuel de Celis. Afio
1801, fols. 115-116.

#¥ AH.DC. Secc. Pratocolos. Leg. 2.151. Ante Vicente Manuel de Celis, Afio
1801, fols. 115-116.

Lerones. Planta

padana situada a los pies quedan resros de una moldura ro-
midnica de nido de abeja reaprovechada y también una ven-
tana situada en un pérrico lateral en el lado Sur muestra re-
lieves semejantes a los romdnicos de Piasca, lo que de-
muestra una vez mds el aprovechamiento de materiales del
antiguo edificio al construirlo de nuevo.

El acceso a la iglesia se realiza a través de un arco de me-
dio punto en cuya clave aparece la fecha de 1866. En el es-
pacio inmediatamente anterior a este acceso, en el suelo,
se encuentra una sepultura cubterta por escudo cuartelado
de linea gdtica que porra las armas de Salceda®® y debajo

de ¢l hay una inscripcién muy borrada en la que se puede

¥ GONZALEZ ECHEGARAY, M2 C: Escrdos de Canzabria. Valles de Soba,
Ruesga, Pas, Liendp, Griezo y provincia de Lidhana. Santander, 1983, pdg, 191.
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milias que aparecen vinculadas 2 una determinada actividad
prolesional, parentelas que a veces se prolongan por espacio
de varias generaciones. Asimismo hemos encontrado attifi-
ces que no han pedido ser relacionados con otros de su en-
torno familiar inmediato (no porque no lo tuvieran sino por
la pérdida de noticias) pero que s aparecen trabajando con
otros de distintos apellidos, pero procedenres del mismo lu-
gar tal y como ocurre en otros lugares de Cantabria’. Asi-
mismo, tampoco es rara la constatacién de colaboraciones
entre maestros de origenes geogrdficos distintos.

En Liébana trabajaron artifices procedentes de diferenres
puntos de Canrabria (Liébana, Trasmiera, valle de Buelna,
Val de San Vicente, Camargo, Rionansa, Herrerfas y Pola-
ciones), de Asturlas (sohre todo del concejo de Llanes, asf
como de Pefiamellera y Ribadedeva, valles que desde 1833
pertenecen a Asturias, pero que en la Edad Moderna eran
todavia parte de las Asturias de Santillana), asf como de Ledn
y Palencia.

Algunos apellidos sefalan la procedencia externa de los
maestros, aungue se encuentren asentados en Liébana. Es el
caso de [os Guardo, de origen claramente palentino, pero re-
sidentes en Potes. Owros arrifices, procedentes de Ribadedeva
y Penamellera, llevan apellidos como Mier {que en el siglo
XVII aparecen en la documentacidn como procedentes de
Tresganda, en Ribadedeva, y en el XVIII ya se encuentran
asentados en Potes), de las Asturias de Santillana como
Noriega o de las Asturias de Oviedo como Colombres,
aunque este apellido ya aparece en canteros de Val de San
Vicenre en la Edad Moderna.

Aligual que sucede en otras comarcas de Cantabria, singu-

larmente en la Merindad de Trasmiera, rambién en Liébana

Begofia Alonse ha constatado que los canteros de Trasmiera tendian a aso-
clarse no sélo con miembros de su propia familia, sino con otros de su
misma vecindad y procedencia, (ALONSQ, RUIZ, B.; & arte de lo can-
teria. Los maestros trasmeranss de la funra de Vore. Santander, 1992, pdgs.
87-95)
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trabajan familias de artifices autdctonos, rales como los
Guardo, los Pifal, los Molleda, los Noriega, los Mier, los
Gonzilez de Salceda, los Pozo o los Caviedes. Intuimos
por los datos aportados por la documenrtacién que hubo
otras muchas familias activas en los oficios artisticos, pero
no podemos afirmarlo con rotundidad al no disponer de su-
ficientes noticias. Es el caso de los Molleda y Dosamantes,
de los que hemos localizado canteros. A pesar de que rene-
mos conocimiento del matrimonio entre Pedro Sinchez de
Molleda y Toribia Gémez de Dosamantes (los cuales testa-
ron en 17167%), no hemos podido determinar una saga fa-

miliar, a pesar de contar con canteros de estos apellidos.

*  AHN. Secc. Clero. Leg. 6.205, doc. 66. Afo 1716, fol. 84.

II1. ARTIFICES ¥ TALLERES












realizando sendas tasaciones de casas, una de ellas en Ca-
malefio™. En 1761, nombrado por ¢l administrador de la du-
quesa del Infantado, acudid a la iglesia de Barrio a declarar
sobre las obras que habfan realizado en la capilla mayor y sa-
cristia de la citada iglesia los maestros del concejo de Llanes
José de Azes v Juan Ferndndez Concha y sobire el estado de
“Las Paneras” del Castillo’. En 1762 redacré las condicio-
nes de una obra contratada con Pedro de Guanes en Potes,
que no hemos podido identificar”. En 1759 y 1762 fue lla-
mado de nuevo por el administrador de la duquesa para re-
alizar sendos informes sobre el estado de la iglesia de Barreda,
reedificada por Pedro de Granes?®. En 1739 redaced las
condiciones para la construccién de la capilla mayor de la
iglesia de Dobarganes, rambién a insrancias del administra-
dor de la duquesa del Infantado®, adonde acudird de nuevo
en 1770 para declarar sobre el esrado de su pintura®.

En 1759 Lorenzo de Guardo redactd las condiciones para
los afiadidos del puente de Ojedo, obra que Jlevaron a cabo
José de Bejes y Francisco de Posada®’, y en 1760 volvid a ha-
cerse cargo de las condiciones para la reparacidn de la casa
denominada de San Francisco en Potes, que llevd a cabo
Juan Gémez de Dosamantes®, las del puente de Valverde en
Frama y las del camino de Cambarco, obra que realizé José
Sdnchez de Molleda3. En 1725 habfa actuado como fiador

de Juan de Aldcano, quien se habia comprometido a sacar

* A.H.PC. Sccc. Protocolos. Leg. 2.134. Ante Toribio Garcia de Hoyos.
Afio 1761, fols. 68-69.

" AH.RC. Secc. Protocolos. Leg. 2.134. Ante Toribio Garcfa de Hoyos.
Ao 1762, fol. 35.

*® AR.FC. Secc. Protocolos. Leg. 2.134. Ante Toribio Gareia de Hoyes.
Afio 1759, fol. 27, afio 1762. fol. 5.

A H.DPC. Scce. Prorocolos. Leg. 2.134. Anrte Toribio Garcia de Hoyos.
Ao 1759, fol. 27.

* AH.PC. Sece. Protocolos. Leg,
Aflo 1770, fol. 86.

2 AH.PC. Secc. Protocolos. Lep. 2.134. Ante Toribio Garefa de Hoyos.
Ado 1759, fols. 101-102.

= AH.DC. Sece. Protacolos. Leg. 2.134. Ante Toribio Garcia de Hoyos.
Aiio 1760, fol. 24.

** AH.RC. Secc. Protocolos. Leg. 2.134. Ante Toribio Garefz de Hoyos.
Afio 1760, fol. 27.

. 2.134. Ante Toribio Garefa de Hoyos,
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la piedra para la obra que realizaba Juan Rubin en la parro-
quial de Potes™.

En 1761 Domingo de Guardo “cl joven” redactd las con-
diciones para la fibrica del puente de los Vejos, en Cosgaya,
que se contratd con José Sinchez de Molleda®. Por su
parte, Vicente de Guardo en 1777 pujé en el remate de la
obra de Ja ermita de la Virgen del Camino en nombse de Pe-
dro de Guanes3®,

En un momento en que en Liébana todavia se edifican
iglesias de nueva planta “a la gética”, es decir, con cabece-
ras cuadradas cubiertas con crucerfa, Francisco de Guardo
en las condiciones redactadas para edificar la iglesia de Do-
barganes (1759), planteaba sin embargo una cabecera cu-
bierta con bdveda de cafién, separada de la nave por una
arco triunfal de medio punto sobre pilastras toscanas. Esta
misma solucién se proponia un afio despnés en la iglesia de
Barrio, obra de canteros asturianos, pero en fa que de nuevo
se solicito el parecer de Francisco de Guardo.

Ya tenemos documentados en Liébana pequefios espacios
(algunos son baptisterios) a finales del siglo XVI cubiertos
con béveda de cafién (bapristerio en Colio datado en 1570,
capilla en Perrozo realizada en 1599) Por tanto, esta recu-
peracién de los abovedamienros clasicistas puede explicarse
a partir del hecho de que ya se habian edificado estas pe-
quenas capillas de las que sélo tenemos documentada la de
Perrozo. Esa vuelta a los modelos clasicistas no fue ocasio-
nal, pues anos mds rarde, en 1791, Miguel de Guanes,
maestro cantero del concejo de Llanes que hemos relacio-
nado con los Guardo, utilizé una cipula en el crucero en la
parroquia de Buyezo. En este caso las trazas vinieron de
Ledn, por lo que Guanes siguié modelos impuestos desde
¥ AHTC. Sece. Protocolos. Leg. 2.069. Ante Antonio Gonedlez de Villa.

Ana 1725, s/f.
# AH.PC. Sece. Protocolos. Leg. 2.134. Ance Toribio Garefa de Hoyos.
Ao 1761, fol. 34.

#* AH.PC. Sece. Protecelos, Leg. 1.777. Ante Vicente Manuel de Celis,
Afo 1777, fols. 152-153.
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este mismo valle, pero dadas sus caracterfsticas bien pudiera
ser obra de este maestro o de su obrador.
En 1796 volvié a utilizar la planta de cruz larina en la edi-
ficacidn def temmplo de Valdeprade (Pesaguero) donde se le
cita como el maestro de la obra®. Su promotor don Juan
Domingo de la Torre era un comerciante avecindado en Ma-
drid, por lo que parece légico que la traza viniera de alli. No
obsrante, dado que la planta repite el esquema de ctuz la-
tina utilizado en Buyezo y en Cosgaya en esos afios, cabe la
posibilidad de que la traza fuera realizada por el propio Mi-
guel de Guanes.
Poco después de la edificacién de la iglesia de Buyezo se ini-
ciaba la de Cosgaya, a imitacidn de aquella, come declaraba
el promotor. Ya hemos comentado en el capitulo corres-
pondiente, que dado que se trataba de una importante pro-
mocién privada, a expensas del conde de la Cortina, no es
de exirafiar que dicho promotor contratara al maestro de
mds relevancia en Liébana en esos afios, que era Miguel de
Guanes. En Santa Marfa de Cosgaya se repite la planta de
cruz latina v el abovedamiento total del edificio con béveda
de cruceria en la cabecera, clpula en el crucero y lunetos en
el resto. Dado que este templo rardé en concluirse, pensa-
mos que Miguel de Guanes ya habiz cerrado la iglesia de
Valdeprado con lunetos, modelo de abovedamiento que
trasladarfa a Cosgaya.
Finalmente, en 1801, se hizo cargo de la terminacién de la
nueva iglesia que se estaba construyendo en Turieno, cons-
truyendo dos bévedas de lunetos en la nave®. Aunque sin
constancia documenral, creemos que, en el caso de que el le-
gado destinado en 1743 a la reedificacién de la capilla ma-
yor del sanruario de Valmayor hubiera sido utilizado afios
después, las bévedas de luneros de dicha capilla setfan obra
 AH.PC. Sece. Protocelos. Leg. 2.149. Ante Vicente Manuel de Celis.
A 1796, fols. 154-159.

# AH.PC. Sece, Protocalos. Leg. 2.131. Ante Vicente Manuel de Celis.
Afio 1801, fols. 115-116.
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de Miguel de Guanes. En caso contrario podrian corres-
ponder a un maestro de su entorno, anterior a él. También
intervino en unos trabajos (no especificados) realizados en
1774 en la iglesia del Salvador de Enrertfas™, en la que ram-
bién se aprecia una béveda de lunetos, quizd obra suya.
Esta nueva tipologia (planta de cruz larina v edificio toral-
mente abovedado) volverd a repetitse en 1823 en el templo
de Luriezo y en 1866 en la iglesia de Lerones (Cabezén de
Liébana).

Conocemos a Domingo de Guanes por su intervencién en
la iglesia de Lamedo, edificada de nueva plania por Pedro
Ferndndez Sudrez®”, maestro de canterfa vecino de Riego
(concejo de Llanes). Este maestro habia finalizado su inter-
vencién en 1785. Al afio siguiente, por discrepancias en los
pagos, se cita a Domingo de Guanes, pot parte del maestro
de la obra, para reconocer si el edificio estaba concluido®.
Aparrte de dar su opinién levanté dos bévedas de crucerfa en
el cuerpo de la iglesia, construyé dos altares colaterales, re-
formé las gradas y acometié alguna pequefia intervencién
mds™. En 1782 se reformd totalmente la nave de la iglesia
de Aniezo, construyendo dos bévedas de crucerfa. Dado que
ambas localidades del municipio de Cabezén de Liébana es-
tdn muy préximas entre si, es muy posible que Domingo de
Guanes rambién fuera el auror de la nave de Aniezo,

El tiltimo maestro cantero de esta familia es Francisco de
Guanes, quien en 1816 llevé a cabo la reedificacion de la
iglesia de Bdrago, construyendo una cipula octogonal sobre
pechinas, quizd recordando el cimborrio octogonal de la ca-

pilla del Lignum Crucis®.

*  A.D.S. Libro de Fabrica de Fl Salvador de Enterrias. Afio 1774, fol. 89 vro.

¥ AH.RC. Secc. Protocalos. Leg, 2.144. Ante Vicente Manuel de Celis,
fols. 62 vro, 100, 101, 120, 121.

¥ AH.RC. Sccc. Protocolos. Leg. 2.144. Ante Vicente Manuel de Celis,
fols. 141-144.

¥ AD.S. Libro de Fébrica de Nuestra Sciiora de la Asuncion de Lamedo.
Afio 1785, fol. 57 vto.

“ AD.S. Libro de Fdbrica de San Cristdbal de Birage, Libro 7.343. Afo
1816, s/f.
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El segundo miembro de esta familia del que tenemos cons-
tancia es el maestro de canteria avecindado en Pendueles,
Andrés Gonzdlez de Noriega, quien en 1770 intetvino en
la iglesia de Espinama reparando la quiebra de los dos arcos
inmediatos a la capilla mayot®.

Aparte de los ya citados canteros hemos localizado a los si-
guientes maestros de procedencia asturiana, de los que des-
conocemos su relacién de parentesco con los anteriores, si
€5 que existid:

En primer lugar un maestro de canteria llamado Pedro de
Bustamante, vecino de Abdndames (Pefiamellera), en 1643
llevé a cabo, junto a Toribio de las Cavadas Hermosa, la eje-
cucién de unas bévedas de cruceria®. En el ano 1672 otro
cantero llamado Juan Gonzdlez de Colombres se encon-
traba trabajando en la sacristda de la antigua iglesia de Lu-
riezo® (aunque no consta su origen, su apellide toponimico
pudicra relacionarse con uu posible origen asturiano, aun-
que conocemos la existencia de varios canteros con este
mismo apellido afincados en Val de San Vicente). Un can-
tero de nombre Juan Gémez de Escandén (del que no co-
nocemos su procedencia pero si tenemos localizado el ape-
llido Escandén ranro en Llanes como en Val de San Vicente)
intervino a finales del XVII en la ermita de San Lazaro de
Ojedo, junto a Antonio Sdnchez de Molleda®.

Al aJudido Cosme Antonio de Bustamante se le encargd
en 1777 la traza y condiciones de la ermira de la Virgen del
Camino en Potes’, para la que disefiarfa una cubierra de
crucerfa de cinco claves, una de Ias pocas crucerias de este

tipo existentes en Liébana. Es ¢l mismo maestro que en

% AH.PC. Secc. Protocolos, Leg. 2.139. Ante Vicente Manuel de Celis.

Afc 1770, s/F.

AH.IC. Sece. Protocolos. Leg, 1.961. Ante Juan de Agiieros, Ao 1643,

tols. 215-16.

* A.D.S. Libro de Fdbrica de Szn Salvador de Luriezo. Ano 1672, fols. 26, 29.

# A.D.S. Libro de Fdbrica 8. Ldzaro de Ojedo. Libro 1.949, fols. 23-40.

M AH.BC. Secc. Protocoles. Leg, 2143, Ante Vicene Manuel de Celis. Ao
1777, fols, 152-353,
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1800 amplié la iglesia de San Pedro de Bedoya, figurando
como maestro arquitecto avecindado de Pendueles, concejo
de Llanes™.

El anteriormente citado José Tames Gutiérrez, vecino de
Cobielles, en 1761 realizé el puente de los Vejos, en Cos-
gaya, junto a José y Antonio Sinchez de Molleda™.
Tenemos constancia de la actuacidn, a lo largo de la segunda
mirad del siglo XVIII y durante la primera mitad de la si-
guiente centuria, de varios maestros de canterfa proceden-
tes del concejo asturiano de Llanes. Ast, en 1759 Francisco
de Posada llevd a cabo diversas reparaciones en el puente de
Ojedo con José de Bejes, bajo las condiciones redactadas por
Lorenzo de Guardo™. También en 1765 se rematé en An-
tonio Mijares vecino de Cué {concejo de Llanes) una re-
forma en el puente de Castro Redondo™. Tgualmente, en
1797 estd documentada la presencia de otro maestro de can-
rerfa de Llanes, llamado Manuel Ferndndez™, trabajando
en la construccién de la actual iglesia de Turieno, edificacién
resultante de la ampliacidn de la ermita de Nuestra Sefiora
de Lefontes. Este mismo afio Manuel Ferndndez Bustillo,
vecino del concejo de Llanes pero residente en Ja jurisdic-
cién de Santibafez, se encontraba rehaciendo la capilla de
la ermita de Nuestra Sefiora de Cortes para convertirla en
iglesia parroquial en Turieno™. En 1799 Pedro Ferndndez,
maestro de canterfa, vecino de Vidiago (concejo de Llanes),
se encontraba levantando nn paredén en el monasterio de

Santo Toribio™. En 1852 Silvestre Noriega (vecino de Co-

' AH.RC. Scee. Protocolos. Leg. 2184, Ante José Gutiérrez Lamadrid. Afo
1800. fols. 128-134.

T AH.EC. Sece. Protocolos. Leg. 2.134. Ante Toribio Garcia de Hoyos.
Afio 1761, fol. 51.

' AH.IDC. Secc. Protocolos. Leg. 2.134. Ante Toribio Garcia de Hoyos,
Afio 1759, fols. 101-102,

* AHRC Sece. Proocolos. Leg. 2.134. Ante Toribio Garcia de Hoyos,
Afio 1765, s/t

T AH.PC Sece. Protocolos. Leg. 2.149. Ante Vicente Manuel de Celis.
Afo 1797, fol. 142,

© AHN. Sece Clero, Leg. 6163, Ano 1798, fols. 10 y ss.

AH.PC. Leg. 2.189. Ante Vicente Manuel de Celis. Afio 1799, fol. 233.
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en la Liébana entre los siglos XV1 y XVIII sean de dicha pro-
cedencia, elevindose su niimero por encima del medio cen-
tenat. Concretamente, la mayor parte de ellos proceden de
la mds occidental de las Junras que constiruyen el territorio
trasmerano, 2 de Cudeyo, aunque no faltan gentes orinn-
das de las de Ribamontdn o Cesto. Este hecho no es excep-
cional, si renemos en cuenta que a lo large de la Edad Mo-
derna se produjo un desplazamiento de los centros de
actividad artistica del Este al Oeste de la regién, porlo que
desde finales del siglo XVII comenzaron a tomar relevancia
los canteros de las Juntas rrasmeranas mds occidentales.?’

No podemos afirmar, al no repetirse actuaciones conjimntas,
que se trate de un taller organizado instalado en Liébana. Més
bien son intervenciones puntuales de dos o tres maestros. En
un caso, sin embargo, como fue la construccién del puente de
Castro en 16806, aparece una némina de 18 artifices implica-
dos en la obra. Se trata de Pedro de la Portilla, Mateo de Vi-
lla Camporredondo, José de Valle Agiiero, Juan de la Teja,
Fernando de Cacicedo, Antonio de la Teja, Andrés de Ba-
yas, Simén de las Lleras y Antonio de Bolivar, maestros de
canterfa vecinos de la Junta de Cudeyo, quicnes concerraron
la obra®¢. También se citan en fa construccidn del arco del
puente a Juan de la Riva Agiiero, Pedro de Casuso y An-
tonio de La Riva (vecinos de Orejo, Setién y Elechas, res-
pecrivamente). El documento nos informa de que éstos y los
anteriormente citados eran vecinos de la Junta de Cudeyo (de
Orejo, Setién, Flechas y Agiiero) ¥. Por iltmo, Agustin Juan
y Juan de la Portilla, Lucas Reventiin, Blas de Raba, Pedro
de la Revilla y Juan de la Riva Pérez, (vecinos de Elechas y

Orejo) sacaron la piedra para las manguardas®.

#  Estos talieres han sido analizados en COFINO FERNANDEZ, 1: Argui-
tectura Religiosa en Cantabiin. 1685-1754. Santander, 2004, pdgs, 53-125,
175-184.

¥ AH.PC. Secc. Protocolos. Leg. 2052. Ante Toribio Garcia de Hoyos. Afio
168G, fol. 38-vto.

¥ Ibidem, fols. 39-60.

% Ibidem, fol. 61.
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La presencia de estos artilices trasmeranos se concreta entre
el afio 1608, primera intervencién documentada de Juan de
Pontones en las obras del convento de San Raimundo de
Potes (la documentacion no especifica en qué tipo de obra)®
y el ano 1700 en que Rafael de Casuso, maestro de canre-
ria, y sus compaieros Pedro Gémez de Agiiero, Fran-
cisco de la Riva, José de Agiiero y José de Reoyo, todos
naturales de Orejo, reconstruyeron la capilla mayor v los ar-
cos torales del santuario de San Pedro ad Vincula de Toja en
San Pedro de Bedoya®.

Durante todo un siglo, por tanto, es notable la presencia de
maestros rrasmeranos en Liébana. Sin embargo, la labor de
éstos es muy dificil de valorar pues, en un tanto por ciento
muy elevado, se rrara de intervenciones en edificios des-
aparecidos (convento de San Raimundo, ermira de San L4-
zaro de Qjedo, antigua iglesia de Castro, antigua ermirta de
la Virgen del Camino en Potes), en sacristias en iglesias des-
aparecidas o en la construccidn y reparacién de puentes, ta-
saciones, cierres de huertas o alguna casa no identificada.
Siguiendo un orden cronolégico, hemos de referirnos en pri-
mer lugar a los hermanos Juan y Bartolomé de Anero, ve-
cinos de Portes, pero oriundos de Castanedo. Poseemos da-
tos documentales de varias intervenciones de Juan de Anero,
aunque no son muy precisos y ademds se trata de actuacio-
nes en edificios desaparecidos, por lo que no podemos va-
lorar en su justa medida la aportacién de este maestro can-

tero. Juntos intervinieron en la ermira de Santa Lucia de

# AH.PC. Secc. Protocolos, Leg. 1.937. Ante Francisco Ferndndez de Otero.
Afo 1608, fol. 469.

" AH.DC. Sece. Protocolos. Leg. 2.064. Ante Francisco Caviedes, fol. 162.
Recogido en ARCE VIVANCO, M.: “La ermita de San Pedro de Toja en
el Valle de Bedova”, Altamirs, 1974, pdg. 191. Tambicn en AA. VV.: Ar-
tisias cdmtabros de la Edad Moderna, Santander, 1991, pdg. 150. Al citado
Rafael de Casuso, autor de la casa de Santiydn en Puente Arce en 1687,
quien se titulaba a si mismo “maestro arquitecto”, M. A. Aramburu-Zabala
atribuye, por afinidad de estile, la portalada de la casa de Linares en Potes:
ARAMBURU-ZABALA HIGUERA, M. A.; Casenas, casas, forres y pele-
cios en Canrabria, T. 11. Santander, 2001, pdg. 328.
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maestro de canterfa que en 1626 edificé con Pedro de
Horna (también de Pontones) la capilla fundada por don
Fernando Gutiérrez Carbdn de Bedoya en Trillayo (actual
capilla del cementerio)®. No obstante conocemos a otros
maestros con estos mismos nombres; un Pedro del Campo
estaba haciendo reformas en 1614 en el sanruario de Nues-
rra Sefiora de Fresnedo'®™ y un Pedro de Horna, vecino de
Pontones, en 1660 salié como flador de Ignacio del Cagi-
gal en la obra de la Nueva Cdmara Santa de Oviedo''.

Asimismo, consta la presencia de otros tres maestros canteros
trasmeranos en Potes en el afio 1623, Pedro de Ralas'®, vecino
de Pontones, Diego de Otero'%, vecino de Aneto, y Juan de
Estrada, vecino del valle de Hoz, cerrando unas huertas'®.
En relacidn a la construccién de la iglesia y convento de San
Raimundo en Potes, conocemos datos imprecisos relativos
a canteros trasmeranos. Ya hemos sefialado anteriormente la
presencia de Juan de Pontones en 1608 en el convento. No
volvemos a recabar mds datos hasta 1619 en que Francisco
de Valle, natural de Ambojo (Elechas), contraté la obra de

la iglesia del convento'®, Este mismo afio cedi6 la mitad de

" AH.PC. Sece. Protocolos. Leg. 1.987. Ante Juan Gémex de Abdndames.
Afio 1626, fols. 267-267 vro.

" AN, VV.: Ariistas cintabros de ln Edad Moderna; Santander, 1991, pig.
127. Ver también MAZARRASA MOWINCKEL, K.: Caztlogn Monat-
mental de los musicipios de Hazas de Cesto y Soldrzano. Santander, 1999,
pig. 106,

' RAMALLO ASENSIO), G.: “Aportaciones para el conocimienro de la per-

sona y obra de Ignacio del Caxigal arquirecto de la mitad del siglo XVII7,

Lirg, 6, 1986, pdg. 23.

Pedro de Ralas es padre de Felipe de Ralas, vecino de Pontones, quicn en

1669 es admitido como aprendiz de canteria. AA. VV.: Artistas cantabros

de ln Edad Moderna; Santander, 1991, pdg. 550. En esta obra no sc in-

forma de que Pedro de Ralas sca cantero, dnicamente aparece como padre
de Felipe de Ralas,

Coenocemos a tres canteros apellidadoes Otero desempenando su labor en

el sigle XVII1. AANV.: Artistas cantabios de la Edad Moderna; Santander,

1991, pdg. 470.

Fste maestro aparece como Juzn de Estradas en AA. VV.: Artisias cdntabros

de lg Edad Moderna; Sanrander, 1991, pdg. 211.

Wi A H.PC. Secc. Protocolos. Leg. 1.981. Ante Juan Gonzdlez de Linares.
Ano 1623, fol. 63,

" AA. NV Artistas cantabros de la Edad Moderna. Sancander, 1991, pdgs.
669-670. Francisco de Valle junto a Pedro de la Pefia recibié cn 1614 la
mirad de la abra de los muelles de Santander. En 1614 consta que trabajé
en la Iglesia parroquial de Maliafio.
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la obra a Juan de Agiiero, vecino de Hoz en Ribamontdn.
Mucho después, en 1643, Toribio de las Cavadas Her-
mosa, vecino de Anaz, junto con Pedro de Bustamante
(Natural de Pellamellera) llevo a cabo unas obras consis-
tentes en la ejecucion de wes capillas con crucerfa'™. En
1670 los maestros de canteria Francisco Gémez de Orejo'™
y Francisco de Cubas'® (vecinos de Orejo y Setién res-
pectivamente) concertaron fa construccidn de un pafio del
claustro, de cinco arcos'®. En 1685 Antonijo del Valle y Pe-
dro Gémez de Agiieros, también vecinos de Orejo, hicie-
ron un calero en el valle de Bedoya a peticién del prior del
convento!!l,

En 1675 el maestro de canteria Juan de Edilla Riba, natural
de Ceceiias, coniraté la obra del claustro del monasterio de
Santo Toribio, llegando a un acuerdo con Felipe del Hoyo
y Tomas de los Perales, vecinos de Pdmanes, quines se en-
cargarfan de la ejecucién de una parte del claustro'™.

En 1675, Antonio del Valle estaba realizando una demoli-

Y AH.PC. Secc. Protocolos. Leg. 1.961. Ante Juan de Agiicros. Ao 1643,

fols. 215-16.

Conocemgs a un cantero Pedro Gémez de Orejo, citado en AA. VV.: Ar-

cistas ednrabros de la Ednd Moderna. Sancander, 1991, pdg. 267, activo en

la segunda década del siglo XVTI, que bien pudiera ser el padre de Fran-
cisco Gémez de Orejo.

Es uno de los fiadares de Ignacio de Cagigal, junto con Pedro de Horna,

en la obra de la Nueva Cdmarz Santa de la catedral de Oviedo en 1660.

RAMALLO ASENSICY, G: “Aportaciones para cf conocimiento de la per-

sona y obra de Ignacio del Caxigal arquitecto de la mitad del siglo XVI17,

Lifin. G, 1986, pdgs. 24-29.

"% A H.PC. Sece. Protocolos. Leg. 2.016. Ante Toribio de Mier. Afio 1670,
fels. 92-93.

" AHLRC. Sece. Protocolos. Leg. 2.048. Ante Juan Gonzdlez de Colosia.
Ao 1685, fol. 36. Citado en Ardsias cdniabros... "pig. 179.

"% AH.PC. Leg. 4915. Ante Juan de los Cueros. Afio 1671, fols. 40-43.
Agradecemos al profesor M.A. Aramburu-Zabala el habernos facilitado
este documento., Juan de Edilla el 20 de Marzo de 1662 figura cn una es-
critura con Pedro de Gaspar y Domingo Ruiz, verdinos de Cecefias, para
hacer la casa del concejo de dicho lugar. En 1681 contraté, junto con Bar-
tolomé de la Torre, la obra de la sacristia y cemencerio de la parroquial de
Santa Marfa de Cudeyo, pero finalmente conseguiria la obra Mipuel de la
Vega. Tomis de los Perales a parcir de 1682 trabajé en las obras de cante-
rfa de la parroquial de Valdeprado del Rioy en 1697 se obligé con otro
cantero llamado también Tomds de los Perales, a hacer una portada de pie-
dra delante de la casa de don Fernando de Quintana Cuesta y Velasco en
el valle de Pemagos. AANVV.: Artistas cintabros de la Edad Moderna. San-
rander, 1991, pdgs. 207 y 498.

108

Tiwy

TIT ARTIFICES Y TALLERES






serd el mismo Juan Rubin de Colombres que, también
constando como vecino de Pesués, redacté las condiciones
de obra de la casa de Santiago Gémez de Ynguanzo en
Campo (Cetvera de Pisuerga), obra que ejecuraron Lo-
renzo y Domingo de Guardo, junto con Tirso de Mier'?4,
Nos consta que el taller de Val de San Vicente tuvo entre sus
principales representantes a Francisco Rubin de Colombres
y, asimismo, sabemos que en este taller también colabord
Juan Manuel Rubin de Colombres, citado en ¢l catastro de
Ensenada de 1753 como un cantero de 52 afios, natural de
Pesués. Por tanto, cabe suponer que el Juan Rubin de Co-
lombres que trabajé en Liébana desde finales del siglo XVII
pertenecid a la familia de los anteriores, por lo que es pro-
bable que formara parte del mismo taller y que, dada la cer-
cania existente entre Val de San Vicente y Liébana, exren-
diera su radio de accién a esta comarca'®. La desaparicién
de las obras en que tomé parte y la imposibilidad de obte-
ner datos sobre las rasaciones y declaraciones en las que in-
tervino, al igual que ocurre con los otros dos maestros de Val
de San Vicente que trabajaron en Liébana, nos impide va-
lorar el grado de implantacién de las fdrmulas de este taller
en la comarca. A ello hay que afadir que las escasas abras
conservadas de los Guardo, familia con la que se relaciond
profesionalmente Juan de Rubin en diversas ocasiones, ca-
recen de caracteristicas propias de este obrador, y rampaoco
las vemos en otros templos lebaniegos, por lo que conclui-
mos que este taller no tuvo una especial relevancia en Lié-

bana y sus artifices acudirfan en ocasiones puntuales.'?

121 A H.PC. Secc. Protocolos. Leg. 2.130. Ante Toribio Garcia de Hoyos, Ado
1738, fols. 37-41 vto.

= COFING FERNANDEZ, I: Argrirectra Religiosa en Cantibria. i685-i1754.
Santander, 2004, pdg.153.

' El raller de Val de San Vicente se caracterizd pot su apego al Gdtico, hasta
quc en Jos dltinoes afios del siglo XVIL y principios de la siguiente centu-
ria comenzaron a asimilar oures clementos arquitectdnicos, propios del
Clasicisme ¥ del Barroco, que tuvieron como consecuencia la construccion
de edificios donde la gético (utilizacidn de bdvedas de cruceria descolga-
das mediante volutas, uso de contrafuertes en esquina para reforzar las ca-
beceras de los cemplos...) se entremezelaba con lo barroco (sobre todo en
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CANTEROS DE OTRAS LOCALIDADES DE LAS ASTURIAS
DE SANTILLANA
Se incluyen aqui los aurores cuya procedencia se indica en
la documentacién, pero que no constituyen un grupo con
la suficiente entidad como para dedicarles un epigrafe in-
dividualizado. Estos canteros proceden de diversos valles de
las Asturias de Sanrillana como de Buelna, Herrerfas, Rio-
nansa, Camargo o Cartes.
De San Felices de Buelna procedia el maestro de canteria Pe-
dro Diaz, quien realizé la tasacidu de una casa en Potes en
1663'%. De este mismo valle era Pedro de Lago, maestro
de canterfa, quien en 1680 restautd la desaparecida ermira
de San Pedro en Enterrfas’® y en 1685 repard la cerca del
cementerio de Potes.'? Seguramente del valle de Buelna se-
rfa el maestro de la capilla del Carmen en Cabezén, pues su
fachada guarda grandes similitudes con obras realizadas por
este taller, como por ejemplo la capilla de San Antonio de
Zurira.
Procedente de Obeso (Ricnansa} era Juan Elao, quien en
1679 cobré, a través de su padre Pedro Elao, una cierta can-
tidad de dinero que se le debia por la reedificacién de la er-
mira de San Roque de Potes, hoy desaparecida'®.
Vecino de Camargo fue Juan de Ceballos'?', quien en
1696, junte a Antonio de Molleda, vecino de Castro, rea-
lizé la wasacién de las obras que Juan Diez de Ruedas, (ve-
cino de Cartes) habfa ¢jecutado en la iplesia de Cahecho.
Francisco Sebastidn de Caso Noriega era vecino de Biclva
la decoracién y combinacién de diversos lenguajes arquitecténicos) CO-
FINO FERNANDEZ, \: Arquitecrura Religiose en Canwbria. 1685-£754.
Santander, 2004, pdgs. 127 y ss.
" A-H.PC. Sccc. Protocolos. Leg. 2.015, Ante Toribio de Mier. Afo 1665,
fols. 104-104 vro.
2% AD.S. Libro de Fdbrica de las ermitas de San Pedro y San Juan de Ente-
rrias. Afio 1680. Libro 1,980, fol. 33 vro.
AH.DC. Scce. Protocolos. Leg, 2.048. Ante Juan Gonzdlez de Colosfa.
Afo 1683, fol.11.
130 & H.PC, Secc. Protocolos. Leg, 2.011. Ante Juan Alonso de Bulnes Cosio.
Afio 1679, fal. 67.

AH.RC. Scce. Protocolos, Leg. 2.063. Ante Francisco de Caviedes.
Afo 1696, fol. 158-vro.
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Escultores, ensambladores y pintores-doradores

Hemos localizado un buen nimero de ensambladores, es-
cultores, pintores y doradores, procedentes, al igual que los
canteros, de Asturias, Ledn, Palencia, Liébana, Trasmiera y
de otros lugares.

A diferencia de lo que ocurre en la canrerfa, tan sélo aparece
un artista asturiano. Se raca del pintor Pedro Gonzidlez de
Noriega a quien hemos docurnentado a finales del siglo XV1
interviniendo en un retablo en la anrigua iglesia de Armafio!.
No se detalla su procedencia, pero, ya que sabemos que el
maestro de canterfa Andrés Gonzdlez de Noriega era vecino
de Pendueles, parece légico pensar que el pintor también
procediera de ese dmbito territorial. También doré el reta-
blo de la iglesia de Bard, parroquia en donde estuvo pres-
tando sus servicios entre 1593 v 16132,

De Ledn, concretamente de Sahagin, procedia el pintor
Juan Garcia, quicn en 1617 concerté el dorado del retablo
de la capilla de la Concepcidn en la andgua iglesia de San
Vicenre en Potes?.

Palentinos eran Francisco Diaz del Pozo v Antonio Mi-
randa. El primero, natural de Aguilar de Campoo, en 1633
pintd v dord los desaparecidos retablos colaterales del san-
tuario de la Virgen de Valmayor en Potes, tasados por An-
tonio Guriérrez de Caviedes, pintor de Salarzén®. En 1658
doré un retablo de la antigua iglesia de Pendes®. Antonio
Miranda, maestro dorador, vecino de Guardo, dord en

1792 tres retablos en Cosgaya, financiados por el primer

' A.D.S. Libro de Fibrica de San Juan Bautista de Armafio. Libre 7.770, s/f.

' POLO SANCHEZ, J. J.: “Aportaciones a la escultura renacentista en Can-
tabria: Simon de Bueras y Adridn de Bedaya™, BSAA., LI, pdgs. 311-320.
Ibidem: La Eseudinra romanista y contravrefarmista en Cantabria {c.1590-
1660). Santander, 1994, pdg. 160.

* AH.PC. Secc. Pretocolos. Leg. 1.492, Ante Francisce Ferndndez de
Otero, Afo 1617, fol. 230.

* AH.PC. Secc, Protocolos. Leg, 1.990. Ante Juan Garciz de Salceda. Afio
1633, s/f.

" A.D.S, Libro de Fdbrica de Nuestra Sefiora de | a Baralla Naval de Pendes.
Libro 6.556. Afio 1658, fol. 14 vro.
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conde de la Cortina, don Servando. Convine las condicio-
nes firmadas por don Antonio Regalado Rodriguez, maes-
tro arquitecto de [a Real Academia de San Fernando, con
don Pedro Antonio de la Cortina, hermano de Don Ser-
vando y vecino de Cabezdn®.

La némina mds amplia de artifices procede de Li¢bana, de
donde tenemos entalladores, pintores, doradores y esculto-
res. Hemos documentado 2 una familia de rerablistas e
imagineros, los Pifial, naturales y vecinos de Tama, muy ac-
tivos en la Edad Moderna. El mds antiguo documentado es
Francisco Garcia del Pifal, quien aparece ya cn 1602 ta-
llando una imagen para la iglesia de Armano’. En 1619 se
encargé la realizacién de un relicario para la iglesia antigua
de Toranzo a Francisco del Pifial, quizds el mismo entalla-
dor citado anteriormente, vecino de Tama®. Posteriormente,
en 1646, un Francisco Gonzilez del Pifial tallé un Nifio
Jests para la iglesia de Aniczo?.

El mds acrivo de los miembros de esra familia fue Francisco
del Pifial, responsable de buena parte de los retablos que se
fabricaron en Liébana entre finales del siglo XVII y comien-
zos del XVIIL Sabemos que en 1678 realizd el antiguo reta-
blo mayor de la iglesia vieja de Trillayo!?; en 1678 hizo otro
para la ermita de San Lorenzo en Colio''; uno mds, labrado
en 1684, para la antigua iglesia de Luriezo" y el retablo y la

cajoneria de la ermita de San Tirso en Ojedo, realizados en

¢ AH.RC. Sece. Protoacalos, Leg, 2.177. Ante Jos¢ Guriérrer, Lamadrid.

ARc1792, fols, 175-176 vro. Citade en GONZALEZ CCHEGARAY, Ma,

C.: Dacumentos para la Histaria del Avte en Cantabria. (Esculroves, entallz-

doves y pintares de los siglos XV al XV1i1). Tomo 11, Santander, 1973, pdg.

168-170.

A.DD.S. Libro de Fdbrica de San Juan Baudsta de Armaiio. Libro 7.770.

Afo 1602, s/f.

*  A.D.S. Libro de Fdbrica de San Mariin de ‘Joranzo, Libra 1,920, Afio
1619, fol, 5 vio.

¢ A.D.S. Libro de Fébrica de San Martin de Aniezo. Ao 1646, fol. 35 vro,

" A.D.S. Libro de Fdbrica de Nuestra Sciiora de la O de Trillayo. Libro
7.705. Afio 1678, s/f.

" A H.P.C. Sece. Protocolos, Leg. 2.018. Ante Francisco [Maz de Cossfo. Afio
1679, sif.

2 ADS. Libra de Fdbrica de San. Salvador de Luriezo. Anc 1684, fol, 48 vto.
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San Pedro de Bedoya a mediados del XIX?. En la docu-
mentacidn relativa a Liébana no se sefiala su procedencia,
pero lo més 16gico es que proceda de Meruelo (Trasmiera)
ya que conocemos fa existencia de una familia Fonragud en
dicha localidad, en la que hay un maestro de canreria (Ma-
teo) en el siglo XVII y rres doradores {Francisco, Fernando
Anronio y un tercero del que no se resefia el nombre) en el
XV, Asimismo destaca Pedro de la Riva, vecino de So-
bremazas, dorador del recablo Brez en 167230,

Del valle de Polaciones, de Belmonte, procede el ensam-
blador Manuel Alvarez, que a mediados del siglo XIX re-
aliz6 el retablo mayor de la iglesia de San Pedro de Bedoya®.
Bl dltimo arcifice de procedencia conocida es José Gutiérrez
de la Reguera de Casar de Periedo, quien en 1768 contraté
el dorado de los retablos de Barrio y Ledantes®2.

Por dltimo hemos documentado ocho artifices (un escultor,
dos ensambladores y cinco pintores y doradores) de proce-
dencia desconocida, activos en Liébana durante los siglos
XVI, XVIIT y XVILIL El escultor Alonso de Cimavilla rea-
lizé en 1681 una ralla de un Cristo para la iglesia de San
Martin de Vindn®. En 1787 los ensambladores José y Ma-
nuel de Fontecha {quienes aparecen en la documentacién
como vecinos de Potes y de Saldafia en Burgos) estaban eje-
cutando el retablo de la ermita de Valmayor en Potes®. El

primero de ellos concerté en 1780 con el cura de fa iglesia

*# A.DLS. Libro de Fibrica de San Pedro de Bedoya. Libro 7.073. Afio 1864,
fols. 3-3 vro. fols. 16-16 veo.

M OAAL VV. Artisias cdntabros de la Fdad Moderna, Santawder, 1991,
pdgs.219-220.

" AD.S. Libro de Fdbrica de San Cipriano de Brez, Libro 2.465. Afio 1672,
fol. 62 vto.

1 AD.S. Libro de Fibrica de San Pedro de Bedoya. Libro 7.073. Afio 1856,
fol. 7-7 vro.

? CONZALEZ ECHEGARAY, Ma C.: Docementos para la Historia del Arte
en Canrabria, T, [, pig. 99-102 y TIL, pdg.152-153 Y 156-158. Recogido
en POLO SANCHEZ, 1. . Arte Barroco en Cantabria. Resablos ¢ imagi-
#eria, Santander, 1991, pdg. 296.

* ADS, Libro de Fabrica de San. Martin de Vinon. Libro 2.024. Ano 1681,
fols. 81 y 98 vra.

¥ DE LA LAMA GUTIERREZ, |, M.: Neesia Seiora de Valmayos. Pores,
1998, pig. 16.
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de San Vicente Mirrtir de Potes la realizacién del retablo ma-
yor de esta ermita en 1.250 reales?. Francisco Diez Zorri-
lla pinté en 1558 un retablo para la iglesia de Armafio® y
Juan Alvarez fue el autor de la pintura de un Calvario en
la iglesia de Aniezo en 163477

Tampoco sabemas el lugar de procedencia de los doradores
Bartolomé de Medina, autor del dorado de un rerablo en
San Andrés en 16493, Francisco Diez del Pozo, artifice del
dorado del tetablo de la ermita de Sanra Juliana en Tollo (por
to que cobré a cuenta en 1649)% y del dorado del rerablo
mayor de la iglesia de Nuestra Sefiora de la Batalla Naval de
Pendes® y Manuel Garcia Lépez quicn en 1719 dord el re-
tablo que un afo antes habia realizado Francisco del Pifial
para la ermira de Santa Lucfa de Armafiof.

Asimismo, por una inscripeién en la predela de un resto de
retablo barroco ubicado en Santa Marfa de Piasca, conoce-
mos la existencia de Manuel Montes, quien doré dicho re-

tablo en 1707.

B AA YV Artistas cantabios de la Edgd Moderna. Santander, 1991, pdg. 220.

* AD.S. Libro de Fibrica de San. Juan Baurtista de Armane. Libra 7.770.
Afio 1558, s/f.

¥ A.D.S. Libro de Fdbrica de San. Martin de Aniezo. Libra 1.938. Afo 1634,
fol. 18

¥ AD.S. Libro de Fdbrica 5. Andrés en San Andrés de Valdelorries. Afio 1658,
fol. 47 vto., aito 1659, fol. 50.

** A.D.S. Libro de Fabrica de la ermita de Santa Juliana de Tolle. Libro 1.933.
Afo 1649, fol. 37.

A0S, Libro de Fabrica Nucstra Sepora de la Batalla Naval de Pendes. Libro
6.556. Afio 1658, fol. 14 via.

iAD.S. Libro de Fdbrica de a ermira de Sanra. Lucia de Armafio. Libro
7.772. Afio1719, s/f.
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Liamidbase Fray Pedro Martinez...” Asi pues, el tracista be-
nedicrino postuld en sus obras una alternativa que defendfa
el clasicismo vitruviano frente a una arquitectura en la que
el adorno habian llegado a constituir la propia esencia de la
consrruccitn®. O. Schubert compard la rendencia hacia
una mayor severidad cldsica de fray Pedro con la mostrada
por fray Lorenzo de San Nicolds. Este tilrimo, en medio de
la libertad borrominesca, se mantuvo fiel a la severidad vi-
truviana de Juan de Herrera, luchando por un ideal ya pa-
sado, miencras que [ray Pedro, por el conrrario, se adelanté
a su tiempo, siendo el primero en retroceder desde el chu-
rriguerismo al vitruvianismo, mostrando el camino a un
nuevo arte, al progreso. Es deciy, fray Nicolds era todavia vi-
truviano, mienrras que fray Pedro lo fue en su retroceso’.
Fray Pedro nacié en 1675 en Quintanilla de la Mata (Bur-
gos), siendo bautizado ¢l 9 de mayo con el nombre de Juan.
Ingtesd en 1698 en el monasterio benedicrino de San Pedro
de Cardefa, cambiando su nombre por el de Pedro, y fa-
llecié en el monasterio de San Salvador de Ofia en 1733.
Nada se sabe acerca de su formacidén y quién haya sido su
maestro, pero €l mismo, en el prélogo de una de sus obras,
refiri6 su inclinacién a la arquitectura desde la nifiez “en w7
ha sido y es natural inclinacidn el amar con exceso las faculta-
des matemdticas y las subalternas a ella, por lo mucho que con-
ducen al conocimiento y uso de la arquitectura, ciencia a gite
sin libertad me sentf inclinado desde que en mi apuntd el uso
de la razon...”®

Su sélida formacién tedrica es doblemente importante,

pues sabemos que no era habirual que los maestros del si-

Idem, pag. 118.

SAMBRICIO, C.: “La critica a la arquitectura barroca en {a primera mitad
del siglo XV en Actus ef XX Congrese Internacional de Historia del
Arte. Granada, 1977, pdg. 561, recogido en: COFINO FERNANDEZ, L.:
“La valoracién del Barroco: flustrados, viajeros, eclécticas y romdnticos”,
Trasdds, Revista del Museo de BB.AA. de Santander, 2, 2000, pigs. 107-124,
SCHUBERT, O.: Historia del Barraco en Espasa. Madrid, 1924, pdgs.
284-286.

¥ LLAGUNO Y AMIROLA, E.: Op. cit. pég. 118.

186

glo XVII y los de gran parre del XVIII tuvieran una pro-
funda preccupacién tedrica, mientras que se concedia una
gran importancia al aprendizaje prictico. Podemos suponer
que cuando ingresé como lego en el monasterio benedictino
de San Pedro de Cardeiia ya habia completado su formacién
en el taller de algtin maesrro tradicional y que fue, precisa-
mente, en las bibliorecas de los monasterios donde se forma
desde el punto de vista tedrico, como indica Llaguno.?

Enseguida gozd de gran crédiro, por lo que el 4 de sep-
tiembre de 1702 fue nombrado Maestro Mayor y veedor
de las obras de la catedral y del arzobispado de Burgos con
el sueldo de 600 ducados al afio, cargo que le permitié es-
tar presente en las principales obras acometidas en dicho
arzobispado a lo largo del primer tercio del siglo XVIIT y
proyecrar sus conocimientos mds alld del 4mbitc mona-
cal'’. Quizd, como ya hemos sefialado en el capirulo refe-
rido a la capilla del Lignum Crucis, la edificacién de la ca-
pilla lebaniega influyera en su nombramiento. Su trabajo
no sélo se circunscribié al disefio de obras de arquitectura
civil y religiosa, sino también de escultura, arre mueble y
arquitectura industrial (molinos de Remondo y Mansilla
de las Mulas'') y fue constantemente requerido para dar
sus pareceres sobre diferentes obras, en gran parte debido
a su cargo como veedor de obras del arzobispado burgalés.

Ademds de su gran valfa, reconocida en su época, su con-

? PAYO HERNANZ, R. [.: Ff retablo en Burgos y su comarca duranie los si-
glos XVIT y XVIIIT Burgos, 1997, T. 11, pdg. 183; LLAGUNO Y AMI-
ROLA, E. Op. cit. pdg. 122.

" El nombramiento de los maestros mayores de las catedrales y colegiaras

dependié mis de los cabjldos que de los obispos de las didcesis. Flubo un
triple procedimiento para levar a cabo ¢l nombramiento. Unas veces se
convacaba un concurso piblico de proyectos, adjudicdndose el carge por
votacidn mayoritaria de los capirulares. Otras, ol propio cabildo se aseso-
raba recabande cpiniones de otros cabildos, y por dltimo, un procedi-
miento fue suceder en ¢l cargo al anrerior, come ocurtié con Alberto de
Churriguera, quien sucedid a su hermano Joaquin a la muerte de éste en
1724. RODRIGUEZ G. DE CEBALLOS, A: El Siglo XV1IL “Cnire tra-
dicidn y academia®, Mannal del Arte E&Daﬁa[, Madrid, 2003, pdg. 652.

' PAYO HERNANZ, R. ].: El retablo en Burgos y sut comarca durante los si-
glos XVIT y XVIHI Burges, 1997, T. IL. pdg. 192.
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tanto para preservar sus peculiaridades constructivas cuanto
por ahorro de salarios'®. También J. J. Martin Gonzélez in-
dica que asombra la canridad de artistas pertenecientes a ér-
denes teligiosas de distinta condicidn, los cuales tenfan por
lo general la condicion de hermanos, lo que les facilitaba la
vida fuera del claustro y los desplazamientos a otras pobla-
ciones. Insiste en que cada orden tenia sus propio artistas,
aunque la labor de éstos podia extenderse a otros tnsrituros
religiosos y advierte que dentro del mundo del arte, la ar-
quitectura es la rama mds cultivada por los artistas de érde-
nes, va que habia normas adecuadas a cada orden, lo que ex-
plica la existencia de tacistas en cada una de cllas'?.

J. Gémez Martinez califica a los ardstas de drdenes religio-
sas como ‘wriistas domésticos™, desracando su condicidn pre-
ferentemente de legos, insistiendo en la explicacién de la re-
duccidn de gastos que implicaba su trabajo’. En este mismo
sentido, en referencia concreta a la Compaiiia de Jesds A.
Rodriguez. G. de Cevallos advierte que los propios jesuitas
solfan ser los proyectistas de sus iglesias y colegios y todavia
con mayor frecuencia, acostumbraban a ser los realizadores
de tales proyectos, y no tanto pot una pretendida autono-
mia artfstica que evitara la contaminacién de otros estilos,
como por una mera cuestion de ahorro. Ahora bien, en caso
de necesidad, los jesuitas no dudaron en echar mano de ar-
quitectos externos. El citado autor destaca como norma ge-
neral a este respecro que, cuando las cldusulas de fundacién
de los edificios sélo aseguraban una renta de manteni-
miento de los padres que iban a cuidar de ellos, o cuando
la construccidn corria a carge de la Compaiiia, ésta para evi-
tar gastos poniz a alguno de sus arquirectos al frente de las
obras, ahora bien, cuando las cldusulas fundacionales in-
1o RODRIGUEZ G. DE CEBALLOS, A.: Arguiiectura Barroca en Castilla-

Ledn. Navarra, 19906, pdg. 19.
" MARTIN GONZALEZ, ]. ].: Ff artista en la sociedad espaiiola del siglo
XVII Madrid, 1984, pde. 271,

" GOMEZ MARTINEZ, J.: “El clero regular y las dos verdientes arcisticas
de la Montana. El Barroco”, Aframig, XV1. 2000, pdgs. 1-36.
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clufan también la ereccién del edificio, los fundadores que-
daban en liberrad para escoger el arquitecto que considera-
sen mds apropiado. En este dltimo supuesto la Compaiiia
solia poner al fado del arquitecto laico a algiin miembro de
la Compaiifa pata que les asesorara en ¢l que denominaban
“nuestro mode”®, de manera que el edificio resultara aco-
modado a los fines propios de las orden. En el primer caso,
también, aunque el arquitecto fuera un jesuita, se lamaba
a algiin maestro seglar competente, para conocer su parecer.
Sefiala el padre Cevallos que de esta manera se producia
siempre un equilibrio de fuerzas™.

Como originario de Canrabria destaca la figura del eracisea
carmelira fray Alberto de la Madre de Dios (1575-1635),
quien ademds llegé a ser arquirecto real v de diversos miem-
bros de la nobleza, realizando, por tanto, obras reales y no-
biliarias, religiosas y civiles, artisticas y funcionales. Nacid
en Santander, fue hijo de hidalgos, siendo su nombre de pila
Alberro Gutiérrez de la Puebla Cos y profesd en la Orden
del Carmelo reformado en el convento de Segovia en
1595

A parrir de la creacién de la Provincia Franciscana de
Cantabria en 1551 wvo lugar el inicio de la penetracién
masiva de franciscanos en nuestra regién, aunque ya ha-
bian fundado conventos siglos anres. El franciscano fray
Miguel de Aramburu, uno de los introductores del clasi-

cismo en Cantabria, disefié el convento de monjas Clari-

Las Constituciones de la Compafia ne contienen nada que se refiera a
métedos o cuestiones artisticas. Las disposiciones tomadas por las dos pri-
meras Congregaciones generales en 1558 y 1565, en los decretos que re-
gulan la ereccidn de los colcgios, no se ocupan de fa forma o ¢l estilo,
limitdndose a las normas generales de solidex, higiene, austeridad v so-
briedad religiosa, prohibiendo dar a las casas jesufticas la suntuosidad pro-
pia de los palacios sefioriales, (RODRIGUEZ G. DE CEBALLOS, A.:
Bariolomé de Bustamante y los origenes de ln arguitectura jesuitica en Espania.
Roma, 1967, pdg. 320}

* RODRIGUEZ G. DE CEBALLOS, A.: Barmlome de Bustamante y los ori-

genes de la arquitectura jesuitica en Espaiia. Roma. 1967, pdes, 327-328.

3 MUNOZ. JIMENEZ, J. M.: Fray Alberro de la Madve de Dios. Arguirecto.
(rs75-1635). Santander, 1990. BUSTAMANTE GARCIA, A: Fi siglo XVII.
Clasicismo y Barroco. Madrid, 1993, pag. 42.
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mitaba a aportar las caracreristicas estéticas sino también las
técnicas, lo que demuestra el grado de conocimiento del
maestto?!,

Dade que en la documentacién de la construccion de la ca-
pilla de Nuestra Sefiora del Rey Casto de la catedral de
Oviedo {1705) se sefiala la existencia de una traza hecha por
el mejor maestro perite que z havido y ay” sin nombrar a
nadie en concrero, se le atribuye el disefio de esta obra mo-
numental de la catedral de Oviedo, llevada a cabo por Ber-
nabé de Hazas?2, Los paralelismos existenres entre esta ca-
pilla y la del Lignum Crucis en el monasterio de Santo
Toribio de Liébana avalan tal suposicién.

La fama adquirida como maestro de obras de la catedral de
Burgos motivé su presencia en diferentes obras catedralicias,
lo que le permitié contacrar con los mds prestigiosos arqui-
tectos del momento®. En 1711 fue requerido por el cabildo
de la catedral de Leén donde le fue encomendado modifi-
car las trazas existentes para la desaparecida linterna de fa ca-
tedral, realizadas por Panraledn del Pontdn. En ellas tratd de
conectar la nueva obra con las corrientes barrocas del mo-
mento mediante la introduccién de una ornamentacién
que alterarfa la desnudez del proyecto de Pantaledn del
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Pontén®. En 1713 coincidié en esta catedral con Fernando

de Casas y Novoa®s,

i PAYQ HERNANZ, R. |.: B retablo eni Burgos p su comarca duranre los si-
glos XVIT y XVIII Burgos, 1997, T. 1. pdg. 192,

2 RAMALLO ASENSIQ, G.: £ Arte en Asturias a través de sus obras, Oviedo

1996, pdgs. 225-243. DE LA MADRID ALVAREZ, V.: “La construc-

cién de la capilla de Nuestra Sefiora del Rey Casto de la Catedral de

Ovieda”, Lifs, 9, pdgs. 77-107.

El conjunto de las obras acometidas por Fray Pedro Martinez de Cardena

en las catedrales castellano leonesas han side analizadas en COFINO FFER-

NANDEZ, I: “Fray Pedro Martiner de Cardefia v su intervencicn en las

catedrales castellano-leonesas”, en Ef comportamiento de las catedrales espa-

fiolas del Barvoco a fos Historicismos. Murcia, 29-31 de ocrubre de 2003,

Universidad de Murcia/ Conscjerfa de Educacion y Cultura/ Fundacisn

Cajamurcia, pdgs. 41-32,

+ COFINO FERNANDEZ, L.: op. dit.

“ NAVASCUES PALACIO, P: “La catedral de Ledn: de la verdad histdrica
al espejismo erudita”, en Medievalismo y neomedicvalisma en la arquitectura
e:paﬁaifl. Actas | Cengreso Avila, 1990, pdg. 41.
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A causa del fallecimienro en 1713 del maestro Pantaledn del
Pontén, bajo cuya direccidn sc estaba levantando la cipula
del crucero de la catedral de Salamanca, fue requerido por
el cabildo para dar su parecer sobre ¢l estado en ¢l que se en-
contraba la cipula. 1. Cofifio resalta la importancia y la fama
que debia tener en aquellos momentos fray Pedro, pues a pe-
sar del nombramiento de Joaquin de Churriguera como
maestro mayor de [a caredral de Salamanca, en sustitucién
del fallecido Pantaledn del Pontdn, el cabildo esperd el dic-
ramen de fray Pedro.
También inrervino en la catedral de Valladolid, donde en
1726 fue nuevamente requerido por el cabildo catedralicio,
que recurrié a él pidiéndole un informe del estado de Ja to-
rre de la fachada ptincipal del templo. Finalmente fue recla-
madoe en 1728 por el cabildo de la catedral de Burgo de
Osma para proporcionar las trazas para la restauracion de la
torre medieval, trazas que fueron modificadas por el maes-
tro que finalmente se hizo cargo del proyecto al no poder acu-
dir fray Pedro. También es posible que fuera uno de los que
se presentaron en 1729 al remate para la reconsuruccién de
la torre gdtica de la catedral de Gviedo, que habia sufrido se-
rios quebrantos a causa de una tormenta. La documentacién
relariva a este remare cita un fray Pedro, sin concrerar mds®.
Por dltimo, nos vamos a referir al quehacer de Fray Pedro
como disefiador de retablos y obra mueble en general, ade-
mids de los ya citados {taberndculo del Lignum Crucis, re-
tablos de Cardena, cajoneria y retablo de la capilla de Santa
Catalina en la caredral de Burgos). Mientras que sus obras
arquitecténicas muestran una notable simplicidad formal,
cercana a la estéiica plenamente clasicista, en sus rewablos,
sin perder [a claridad compositiva, se muestra mds cercano
a la estérica churrigueresca imperante en aquellos tiempos.
" Esta empresa arquitectdnica ha sido estudiada por V. DE LA MADRID
(“La reconstruccidn de la torre gotica de la catedral de Oviedo en el siglo

KV, Actas del Primer Congresa Nactowal de Historia de la Construccion.
Madrid, 1995, pdgs. 343-351)
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En Liébana contamos con muestras de ptomocién por parte
de la realeza. Felipe 111, a principios del siglo XVII, asigné
500 ducados para colaborar a la fundacidn del convento de
San Raimundo de Potes?®, En 1624 La reina Isabel de Bor-
bén, primera esposa de Felipe IV, por medio del capelldn de
Fernando de Ausrria, hermano del Rey, envié diversos or-
namentos a las iglesias de Lidbana®'.

Siguiendo con la alra nobleza hay que refeirse en primer lu-
gar al enorme poder de los duques del Infantado, quienes
detentaron el sefiorfo sobre Liébana como herencia de don
Ifiigo Lopez de Mendoza, marqués de Santillana, quien lo
habia recibido de su madre dona Leonor de la Vega. No hay
en Liébana ninguna obra artistica religiosa de interés pa-
ttocinada por la casa del Infantado, como ocurre en otros lu-
gares de su jurisdiccion en Espafia. Su presencia en Liébana
fue testimonial, cjerciendo su poder a través de sus corregi-
dores y administradores, Como patronos que eran de mu-
chos templos lebaniegos costearon reedificaciones, restau-
raciones y edificios. A mediados del siglo XVIIT bajo su
patrocinio se reedificaron, ampliaron o se levantaron de
nueva planta varjas iglesias en el valle de Cereceda, como las
de Barreda, Dobarpanes, Barrio y Pollayo. Se trata de in-
tervenciones justificadas, al igual que ocurria en el caso de
los monasterios, colegiatas y parroquias, por las obligacio-
nes derivadas de detentar ¢l patronato de estos edificios, sin
que mostraran intereses propios de un promotor particular.
En otras ocasiones los duques del Infantado compartieron

patronato con otros particulares o con comunidades ecle-

=" En 1607 se firma una escritura en Potes en fa que Domingo de Bedoya,
cura de Valmeo, y Mateo Guriérrez, cura de Luriczo, declaran que, tas
haber entregado cada uno cincuenta ducados para la fundacion en la villa
de Potes de un convento de la orden del Glorioso Padre Santo Domingo,
vuclven a dar esta vez cuarenta y ocho ducados cada uno para ayudar a
dicha fundacién, Se realizardn diferenres pagas desde el dfa de Nuestra Se-
fiora de septiembre del afio en que comenzare la fundacién y edificacion.
A cambio se les dird todos los anos después de su muerre una misa cantada
con su response. A H.PC, Sece. Protocolos. Leg. 1.936. Ante Francisco
Ferndndez de Otero. Afie 1607, fol. 476.

2 ADS. Libro de Fabrica de Sanea Eulalia de Cobefia. Anotacién de 1624, s/t
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sidsticas. Asi, en el afio 1672 eran patronos de la antigua igle-
sia de El Salvador de Luriezo el duque del Infantado, don
Lope Ruiz de Junco, natural del principado de Asrurias y Pe-
dro Madrid, vecino de Luriezo. Son ‘patronos de la dicha igle-
sia y presenteros fodos tres de dicho beneficio”. Entre ellos se re-
partian y dividian los frutos “por entero exceptuando seis
cargas de pan mediano, trigo y centeno, doce cantaros de vino,
una cria de ganado menudo, seis mill maravedis en dinero; y
que, como tales patronos { ...) deben dar los hornamentos ne-

2y

cesarios @ dicha iglesia... ", En 1706 el patronato lo deten-
taban de nuevo el duque del Infantado, la condesa de Man-
silla y Pedro de las Cuevas. En el afio 1786 compartfan el
patronato de la iglesia de Nuestra Sefiora de los Caballeros
en Frama el duque del Infantado, ¢l conde de Mansilla, el

menasterio de Santo Toribio y Juan Francisco de Rdbago?:

Yy en atencidn, asimisme, de la necesidad de soco-
10 para lumindria que padece dicha yglesia pa-
rroquial, careciendo absolutamente de fondes para
surtirla como es preciso para la veneracion, decen-
cia y respeto devida al Santfsimo Sacramento, pase
a notificar a los patronos de dicha yelesia, que lo son
nombradamente el Excelentisimo sefior Dugue del
Ynfantado, ef Conde de Mansilla, el monasterio de
Santo Torivio de esta provincia de Licbana y Don
Juan Francisco de Ravago, como principales perci-
pientes de los diezmos gue se adeudan en ella,
quienes se allaron oy, dia de la fecha, presentes a re-
cadarlos por si y sus procuradores, a fin de que con-

curriesen con lo necesario para dicha luminaria...”

A pesar del incumplimiento de sus obligaciones para con los
templos de su patronaro, en cambio, apoyaron desde 1606,
™ A.D.S. Libro de Fibrica de El Salvader de Luriezo. Ano 1672, fol. 26 vio.

* ADS. Libro de Fdbrica de Nuestra Sefiora de los Caballeros en Frama.
Ano 1786, fol. 45.
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A nivel colectivo en el dmbiro civil hay que destacar a los
concejos, de cuyos miembros dependia no sélo la cons-
truccién y mantenimiento de edificios y obras publicas sino
también las iniciativas para ampliar o construir nuevos tem-
plos, ermiras o retablos*. En muchos casos el patrono de las
iglesias o ermitas era el propio concejo, por lo que se tenfa
que hacer cargo de todas las necesidades inherentes al culte.
En 1639 el visitador del obispado de Ledn obligé al concejo
de San Andrés de Valdelorries a restaurar [a ermira de Santa
Lucia®. En 1673 el concejo fue obligado a reparar la ermita
de Santa Cristina en Torices®. Este mismo afio el concejo
edificé una ermita dedicada a San Roque en Ojedo”. En
1725 el concejo de Buyezo debié aportar 84 reales para pa-
gar }a mirad de una campana para I iglesia, aportando Ia
otra mitad [a parroquia®.

También los feligreses en muchos casos han llevado a cabo
promociones. En la documentacién de la iglesia de Santa
Eulalia de Cobefia se indica que “Son los vecinos patvoneros
desta iglesia (...) reparen la capilla...”%. Asimismo los veci-
nos de Potes aporearon 800 ducados para la construccién del

convento de San Raimundo®.

principios del siglo XIX, de la nueva iglesia de Pendes. Los benefactores
que hicieron posibic esta edificacién fueron los vecinos Francisco Calvo de
Salceda y su hermano Gabricl Calvo, asi como don Toribio Sdnchez de
Monasterio, natural de Pendes y vecino de Cddiz, y la conrribucién mids
modesta del pdrroco Gabriel de Noricga.

** GIL AGUIRRE, E.: "Arte y patrocinio. La impronta de lz clientela en el
Barroco cintabro”, Trasdds, 1, 1999, pdgs. 63-74.

“ A.D.S. Libro de Fibrica de San Andrés de Valdelorries. Afio 1639, fol. 15
Vi,

¥ A.DS. Libro de Fébrica de San Marcin de Torices. Afio 1673, fol. 35.

* A.D.S. Libro de tbrica de San Lizaro de Qjedo. Afo 1673, fol.13 vio.

* A.D.S. Libro de Fabrica de San Pedro de Buyezo. Afio 1725, fol, 126.

* AD.S, Libro de Fibrica de Sanra Eulalia de Cobena. Afe 1572, s/f.

*  En 1607 sc firma una escritura en Potes en la que Dominge de Bedoya,
cura de Valmeo, y Mateo Guriérrez, cura de Luriezo, declaran que, tras

haber entregado cada una cincuenta ducados para la fundacién en la villa
de Potes de un convento de la orden del Glorioso Padre Santo Domingo,
vuelven a dar esta vez cuarenta y oche ducados cada une para ayudar a
dicha fundacién. Sc realizardn diferences pagas desde el dia de Nuestra Se-
fiora de septiembre del afio en que comenzare la fundacién y edificacion,
A cambio se les dird todos los afios después de su muerte una misa cantada
con su responso, A H.PC. Secc. Protacolos. Leg, 1.936. Ante Francisco
Ferndndez de Orero. Afio 1607, fol. 476.
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Como conclusién, podemos afirmar que tanto las acrua-
ciones como las intenciones de los promotores lebaniegos no
difieren de los desarrollados en orros lugares de la actual
Cantabria, y, de los de regiones nortefias en las que la hi-
dalguia facilitd la emigracién de sus jévenes mds empren-
dedores. Por rodo el norte peninsular tenemos ejemplos de
edificaciones religiosas y donaciones, ranto en metilico
como en objeros para el culto, por parte de lugarefios emi-

grados y enriguecidos.
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LOCALIDAD

Cobena

Cohorco

EDIFICIO

Iglesia de Sanra Eulalia

Ermica de San Roque

Iglesia de Sandago

Colio g

Colin

Esanos

Lebefia

Llaye

Ojedo

Ermica de San Roque

Ermita de Ntm 9n de los Angeles

[glesia de Santa Maria

Ermita de Santa Eulalia

Santuario de San Tirso

Ermita de San Ildefonso

Ojedo

Otero

Pen des

Pendes

Pu m ﬂrcﬁa

Sqlu‘zon

San Pedro de Bedoya

San Pedro de Bedoya
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Capilla de Nuestra Sefiora de los Dolores

lglesia de Nuestra Sefiora la Naval

Ermirta de San Francisco de Tresvega

Ermita de San Miguel

Iglesia de San Juan Baurisza

Iglesia de San Pedro

Santuario de San Pedro de Toja

CRONOQLOGIA

lﬂlcsla dc ¢poca moderm Reedlﬁcada en
2[]02 mantemendo Ia estructur

Edificio de época moderna

Edificio de origen tardomedicval
Ampllaaoncs a finales del siglo XV1y

Edlﬁcada en época moderna

Edificio del siglo X con reformas
{pérrico y portada) en el siglo XVIII .

k rrmta de trad1c1on gorlcq

El edificio actual fue construldo enel
primer tercio del siglo X V11

Edificada sobre otra anterior a principios
del siglo XVIL Reconstruida en 1745

deﬁcada en 1822

E,dlﬁcm r&onstrmdo to{almente en 1822

Construida hacm 1630

ARTISTA

canteria Antonio de

Molleda.
inal.

Restaurado rotalmente en 1954

Elecada a principios del 51glo X\/Tll

Restauracidn: 1896 bajo la
direccién de Urioste y

Velada

Recientemente restaurado

Recicntcmente restaurada

Juan de Anero

Ediﬁcio de tradlClon gdtica

Edlﬁcada en ]8 i‘)

Reparaciones en la antigua iglema en 1781
Reedificada entre 1856-1863.

Edificio de finales del siglo XVio

principios del XVII.

En 1781 intervine ¢l
arquitecto Cosine Antonio
de Bustamanre Bdrcena.
En 1856 construccién de
nucvo de la capilla mayor
por Juan Rodriguez,
procedente de Penducles.
En 1862 Manuel de Posada
reedifica el cuerpo de la

iglesia.

Reconstruide por canteros
trasmeranos en 1700,

El maestro de canreria
Rafael de Casuso, natural de
Villaverde de Pontones se
COMPromené a reconstruir
la capilla mayor y los arcos
torales el 1 de agosto de
1700.






LOCALIDAD

Potes

EDIFICIO

Santuario de Nuestra Sciiora de Valmayor

CRONOLOGTA

Edificio reedificado en 1743

ARTISTA

En 1663 Dominge
Gonzilez de Salceda,
maestro de canrteria vecino
de Potes, hace la sacristia.
Rehabilitacion de 2007 a
cargo del arquitecto Luis

Aberro Alonso.

Arribuida la reedificacion al
maestro cantero asturiano
Miguel de Guanes

VEGA DE LIEBANA
Bdrago

Barrio

Ermita de l2 Virgen del Camino

Capilla de San Cayetano

Iglesia nueva de San Vicente

Iglesia de San Cristdbal

Iglesia de San Marein

Edificada en 1777

Edificada en 1707
Edificada a lo large del siglo XIX

Edificio del siglo XVII.
reedificado en 1768 y reformado

en {816
Edificada a partir de 1760

Traza y condiciones de
Cosme Antonio de
Bustamante Maestro de la

obra Vicente de Guardo

Sebastidn de Caso Noriega,
Fernando Sdnchez Pertejo,
padre Echano, Silvestre

Neriega, Perfecto Sdnchez,

Isidero Sdnchez Puelles.

Francisco de Guanes se hace
cargo de la reforma de 1816

José de Azes, vecino de
Vidiago y Juan Ferndndez de
Concha, oriundo de Buelna
Obra reconocida en 1761
por Francisce de Guardo.

Barrio

Barrio

Bores

Campollo

Campollo

Dobarganes
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Ermita de Nucstra Sefiora
de los Remedios

Ermita de Nuesira Sefiora de la O

Iglesia de Santa Eulalia

lglesia de San Esteban

Ermira de las Santas Justa y Rufina

Iglesia parroquial

Edificada a mediados del siglo XVIII

Atribuida a los mismos
maestros de la iglesia, José
de Azes y Juan Ferndndez

de Concha.

Edificio de tradicidn gotica

Edificio de origen medieval
Reformas y ampliacioncs en los siglos

XVIIT y XIX.
Edificada de 1780

Ermira construida en dos fases: capilla

mayor en 1373 y cuerpo del edificio

Edificada en 1759

Arribuida a Miguel de
Guanes

ligeramente posterior

Pedro Gonzilez de Noriega
y José de Tames Gutiérrez,
vecinos de Pendueles
{concejo de Llanes), bajo las
condiciones de obra de
























ARCHIVO HISTORICO PROVINCIAL DE CANTABRIA (A.H.P.C.)
Relacién de Protocolos Notariales perrenecientes a Liéhana en los siglos XVI, XVII y XVIII:
Legajos:

Juan de Agiieros: 1955 al 1964, 5700

Sancho de Agiieros: 2006.

Gabriel de Agiieros: 2070,

Francisco Lorenzo Almirante: Del 2195 al 2201.

Julidn Almirante: Del 2280 al 2294,

Juan Alenso de Bulnes Cossio: Del 2007 al 2011,

Miguel Alonso de Camalefio: 1990,

Miguel Alonso de Camalefio: 962.

Gabriel de Andrada: Del 1965 al 1970,

Gaspar de Andrada: Del 1972 al 1979.

Gaspar de Arce Mogrovejo: 1994,

Pedro de Bedoya: 1997.

Manuel de Bedoya: 2194.

Diego Blanco: 1930,

Francisco Antonio de Bulnes: Del 2159 al 2162.

José de Bustamante: Del 2260 al 2279, 2333,

Mariano Bustamante: Del 2331 al 2332,

Victor de la Canal: Del 1933 al 1935.

Francisco de Caviedes: Del 2062 al 2067.

Vicente Manuel de Celis: Del 2139 al 2158. (Hasta el 2149 siglo XV1II).
Francisco de Celis Corces: Del 2071 al 2077.

Juan de Cires: 1923,

Jacinto de Colmenares: 2101 y 2102.

Juan de Colosfa: 1927.

Domingo de Corces y Mier: Del 2012-2013. Liébana: 39, 40, 41, 42, 43.
Juan de Corces Mier: 1983.

Manuel de Corces Mier: 2097.

Marcos de Corces Mier:2046, 2047. Lidbana: 44, 45, 46, 47 y 48.
Francisco Antonio de Cosgaya: 2088, 2089.

Domingo de Cossfo: 2033, Li¢bana: 49.

Benito Diaz Burén: 2019,

Francisco Diaz de Cossio: 2017, 2018.
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José Gutierrez de Lamadrid: Del 2163 al 2185,

José Gregorio Gurierrez Lamadrid: Del 2202 al 2208.
Vicente Gutierrez de Lamadrid: Del 2186 al 2193.
Fernando Gurierrez de Linares: 1971.

Juan Manuel Gutierrez de Mier: 2101.

Jerénimo de la Lama: 1990.

Diego de Lamadrid: 2045.

Juan de Lasso Verdeja: 1986.

Baltasar de Linares: 1987,

Bernardo de Linares: 2014, 5700.

Francisco de Linares {mayor): 1980.

Francisco de Linares (menor): 2006,

Gabriel de Linares: 2070.

Mateo Mayor de [a Lama: Del 2103 al 2112.

Teribio de Mier: 2015, 2016.

Juan de Mier Villar: 1981, 1982,

Tomds Antonio de Obeso: 2113, 2114. 2135, Escrituras sueltas en Toribio Garcia de Hoyos Encinas.
Tomids de Obceso: 2086, 2087,

Francisco de Obeso Salceda: Drel 2022 al 2030.

Juan de Oreega: 2015,

Manuel Julidn Pastor: 2202,

Francisco Pérez: Del 1923 al 1925,

Domingo Pérez de Celis: Del 2295 al 2326.

Manuel Perez de Celis: Del 2115 al 2129. Escrituras suelcas en Toribio Garcia de Hoyos Encinas.
Juan Pérez Priero: 2135, 2137, 2138. Esc. sueltas en Francisco Perotia de Agiieros: Liébana 49.
Diego de Posada: 1997, 1998.

Antonio de Preliezo: 2012. 960, 961. Lié¢bana 49.
Fernando Antonio de Salceda: 2194.

Francisco de Salceda: 2138,

Jacinto de San Miguel: 2079, 2080.

Juan Sdnchez Calderan: 1930,

Bernardo Ig. Vélez de las Cuevas: 2101i.
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Ms. 106, doc. 172. "Mandamientos, licencias, cartas, etc. dadas en los afios de 1606 a 1641 por los obispos de Ledn y Palencia a los
religiosos de la orden de Sto. Domingo del convento de San Raimundo de lz villa de Potes para predicar, confesar, explicar v
preguntar la doctrina en todos los lugares de su Dideesis”.

Ms. 834, “Apuntes histdricos de los sucesos ocurridos en el Convente de San Raymundo el Real de Potes, Orden de nuestro Padre
Santo Domingo desde el afio 1603 en que el Padre Fr. Toribio dio principio a su fundacidn hasta el de 1639”. Afios 1603-
1639.
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